La adopcion y figuras similares
ante la nueva regulacion

(Continuacion.)

Carituro 111

EFECTOS DE LA ADOPCION

Son tan multiples los efectos de la adopcién, y algunos de ellos
de una naturaleza tan delicada, que su exposicion seria casi im-
posible. Ahora bien: para nuestro estudio sélo nos interesan los
efectos civiles, o sea aquellos que se derivan de la ley misma, y los
cuales pueden ser mantenidos en cualquier contienda ante un Tri-
bunal, aunque estos efectos civiles rocen con f{recuencia con los
morales, por ser éstos de naturaleza mas amplia.

Pese a la concrecion apuntada, aun resultan de cierta exten-
sion, por 1o que su estudio serd mas eficiente si los agrupamos sis-
tematicamente. El orden de clasificacién que parece mas intere-
sante, ¥y que es el que seguiremos en el presente, es el gque los retinen
en los tres grupos siguientes: efectos con relacion a las personas:
efectos con relacién a los bienes, y efectos con relacion a ios dere-
chos sucesorios. Esta clasificacion no obsta, para que a su vez, sub-
distingamos dentro de cada grupo aquellos efectos que podemos
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denominar generales, de los especiales que corresponda a una y otra
de las dos modalidades de adopcién, o sea, a la plena y a la menos
plena, y a que se amplie el estudio de esos extremos a lo referente
a los efectos que produce la adopcién en cuanto a la familia natu-
ral del adoptado, o lo que es lo mismo, a determinar qué derechos
conserva éste en relaciéon con su familia natural una vez efectuada
la adopcién.

Como preliminar a toda esa exposicién, hemos de recordar que
ya dijo muy acertadamente Manresa (Tomo III), al comentar la
regulacion anterior de la adopcién, que el Cédigo se inspiraba en el
axioma romano, adoptio est aemula naturae, sed naturae imago.
Y de ese principio podemos decir que resulta mas reforzado en la
reciente regulacion de la materia, con la novedad de mantener una
situacion intermedia entre la filiacién natural y la adoptiva, enten-
dida ésta en el concepto.antiguo, como ocurre con la adopciéon me-
nos plena, pero cuya situacién evoluciona a una asimilacién casi
total con la familia natural, cuando se trata de la adopcion plena.

Esta orientacién, si bien deducida del mismo articulado, es pues-
ta de relieve en la Exposicion de Motivos, como lo revela bastantes
parrafos de ella, entre los que entresacamos como mas destacados
los siguientes:

- «Se ha considerado oportuno declarar en el propio capitulo de-
dicado a la adopcién, que ésta confiere al adoptante la patria potes-
tad, por ser éste uno de los efectos mas tipicos

«<La adopcién plena se ha configurado reforzando el vinculo
adoptivo, cuanto la prudencia permite. Asi la situacién juridica del-
adoptado plenamente se asemeja a la del hijo respecto a su padre.
Sin embargo, el adoprado, aunque lo sea plenamente, no adquiere -
propiamente el caracter de hijo legitimo del adoptante. Otra cosa
es que, con profundo respeto a la delicadeza con que la generalidad
de los adoptantes de expdsitos llegan a 10s mayores sacrificios para
que el adoptado viva como hijo legitimo, se hayan arbitrado fér-
mulas que faciliten tan encomiable deseo; pero, en ultimo término,
cuando razones graves asi lo aconsejen, no se veda la investiga-
cion y demostraciéon de la realidad de la situacién adoptiva.» -

Todas esas consideraciones generales son suficientes para justi-
ficar el sistema que vamos a seguir-en la exposxcmn de la materia.
a que se contrae el presente capitulo.
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EFECTOS CON RELACION A LAS PERSONAS.

Son tan numerosos los efectos personales de la filiacion, cual-
quiera que sea su clase, que ni aun el Cédigo, al tratar de la natu-
ral, puede desarrollarlos en toda su integridad. Por ello, trataremos
aqui respecto a la adoptiva de aquellos que parecen mas impor-
tantes.

Como repetidamente hemos dicho, la adopcién crea un estado
de filiacién mas o menos similar a la natural, segiin sus clases.
Y esa aiirmacion esta desenvuelta por el articulado del Cédigo, que,
refiriéndose a la adopcién en general, o sea, mediante normas apli-
cables, tanto a la plena como a la menos plena, establece en el
parrafo 7.c del art. 174: «La adopcién produce parentesco entre el
adoptante, de una parte, y el adoptado y sus descendientes legi-
timos, de otra; pero no respecto a la familia del adoptante, con
excepcion de lo dispuesto sobre impedimentos matrimonialess».

La aludida excepcion se recoge y desarrolla por los numeros 5.°
y 6. del art. 85, referente al matrimonio civil, siendo el impedi-
mento consignado en el num. 6.°, de aquellos que son suceptibles
de dispensa, conforme a lo establecido por el art. 86.

Se determina por los numeros citados. Que no podran contraer
matrimonio entre si:

«5. El padre o madre adoptante y el adoptado; éste y el ¢cén-
yuge viudo de aquéllos, y aquéllos y el conyuge viudo de éste.

6. Los descendientes legitimos del adoptante con el adoptado,
mientras subsista la adopcions. '

En el contenido de esos numeros parece haberse omitido un caso
que, no obstante, hemos de considerar como comprendido en ellos,
y, mas concretamente, como incluido en el num. 5.°. Nos referimos
al del matrimonio entre el adoptante y los descendientes del adop-
tado.

En un sentido literal, habra que convenir en que no esta com-
prendido dentro de los sefialados como impedimentos para el ma-
trimonio; pero, si estan comprendidos entre ellos el parentesco por
afinidad, como lo es el existente entre el cényuge del adoptante o
del adoptado y aquél o éste, respectivamente; si se estima también
como tal, bien que como dispensables, a los comprendidos en el
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num. 6.°; si 1a proximidad en el parentesco es el motivo determi-
nante en la regulacion de los impedimentos matrimoniales, con ma-
yor o menor rigidez, segun la proximidad de aquél;, si la ley
recoge como Unicos lazos de parentesco nacidos de la adopcién, los
existentes entre el adoptante de una parte, y el adoptado y sus des-
cendientes de otra, y a pesar de ello llega mas lejos de ese paren-
tesco, en lo referente a los impedimentos, o sea que reconoce la
existencia de éstos, donde no admite parentesco; ;no va a ser en-
tendido como tal impedimento el que hemos planteado, y conside-
rar que €l debe considerarse incluido entre los no dispensables que
recoge el num. 5.°?, ¢se impediria el matrimonio a los descendientes
legitimos del adoptante con respecto al adoptado y no va a serlo
en cuanto a los de éste con aquél? Olvido fundado en ¢l poco cuidado
que se puso siempre en el desarrollo legal de esta institucién, que
ha sido regulada siempre bajo la idea de ser mas bien un tema
juridico que una realidad practica, pero cuyo olvido podra originar
un serio problema, pues lo evidente de las razones que hemos ex-
puesto, no anulan el hecho de que el art. 85 recoge unas prohibi-
ciones, y como tal es de interpretacién restringida, y entre éllas
no se encuentra la que motiva esta duda. Sin que, por otra parte,
nos resuelva la cuestion el Cédigo Canonico, que en este punto se
limita en su canon 1.080 a remitirse a lo regulado por la legislacion
civil.

Otra consecuencia del parentesco, nacido en virtud de la insti-
tucion que comentamos, es 1a recogida en el parrafo 6.° del mismo
art. 174. Se dice en el mismo: «En orden a la tutela y a la repre-
sentacion y defensa del ausente, adoptante y adoptado seran con-
sideradog come padre ¢ hijo, pero 165 hijos legitimos y los naturales
reconocidos, si existiesen, seran preferidos a los adoptivos.» Se ha
omitido en la enumeracion a los hijos legitimados, aunque esa omi-
si6n no parece fundamental, ya que estan comprendidos entre los
legitimos y, corrientemente, al aludir a ambos se 1o hace mediante
aquel] calificativo, sin precisar cudl es la clase de la legitimidad;
pero si puede originar dudas la determinacion de si la aludida
equiparacién, o sea la del adoptante y adoptado como padre e hijo,
procedera solo cuando la ley se refiere a los hijos en general, u
operara también cuando llame sélo a los legitimos, cuya cuestion
merece desarrollo independiente.
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S1 el precepto no hubiese determinado las instituciones en las
que procede la equiparacion, tendriamos que adoptar la solucion de
que solo deberia entenderse que son llamados los adoptivos cuando
la ley hable de hijos en general, ya que la segunda solucion nos
llevaria a consecuencias imposibles de sostener; pero fijadas esas
instituciones, determinadas en qué materias habran de estimarse
como padre € hijo al adoptante y al adoptado, la segunda inter-
pretacion es la procedente, por ser ella la unica admisible en vista
del contenido de la reforma. Para ello nos basta con un solo ejem-
plo. El art. 184, referente a la representacion del ausente, que es
uno de los comprendidos en la reforma del Cédigo de que venimos
tratando, hace un llamamiento a los hijos legitimos para esa repre-
sentacion; adoptando la interpretacion de que no procede la equi-
paracion, por no tratarse de hijos en general, sino sélo de los legi-
timos, resultarian excluidos los adoptivos de la representacién del
padre ausente, en contra del llamamiento expreso que para la
misma se realiza por el parrafo transcrito. Por ello, la Unica inter-
pretacion posible es, como ya dijimos, 1a de equiparar entre si a
los legiimos y a los adoptivos, tanto si el llamamiento reviste una
forma general, como si lo es s6lo para los legitimos.

No dejamos de notar que la anterior interpretacién, la unica
logica en realidad, hace surgir otro problema en el ejemplo plan-
teado, puesto que al llamar como representantes del ausente a los
hijos legitimos, y al entender que a la vez se realiza la de los adop-
tivos, 1a posible existencia de algun hijo natural reconocido, que nho
es llamado a esa representacién por el art. 184, pero que tiene para
ella un caracter preferente, segun el parrafo copiado del art. 174,
nos obligard a precisar la interpretacién del precepto en el sentido
de que la preferencia a que se refiere no es absoluta, sino que
operara unicamente en cuanto a los hijos con quienes pueda con-
currir el adoptivo, segun el llamamiento que en cada caso efectie
la ley, sin que tenga lugar en todos sus grados mas que en el caso
de que, por llamarse por la ley a los hijos en general, o a los.legi-
timos y naturales reconocidos, puede darse el supuesto contem-
plado por el precepto. Por ello podemos concluir diciendo que, siem-
pre que en las instituciones enumeradas se haga un llamamiento
a los hijos, bien sea éste general, o bien concretamente a una sola
de su clase, se entenderan llamados también los adoptivos, pero
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entre los llamados, se guardara la preferencia determinada en el
art. 174, la cual tendra o no aplicacién en todos sus términos segun
los que concurran en virtud de ese llamamiento, sin incluirse a
los que no lo sean, aunque hubiesen gozado de preferencia en el
caso de que la ley los hubiera incluido en su designacion.~

En el uso de apellidos, que es también otra consecuencia de la
filiacién, es donde mas claramente se manifiesta la distinta sepa-
racién que efectua el Cédigo entre la filiacion adoptiva y la natu-
ral, segiin que la adopcién de que se trate sea la plena o la me-
nos plena.

En la adopcién plena, ya vimos con anterioridad que se orde-
naba por los parrafos 3.° y 4.° del art. 178, el que la sustituciéon de
los apeliidos del adoptado, por los del adoptante o adoptantes, sea
total, cuya obligacién se lleva a sus Ultimas consecuencias al pro-
hibirse incluso el que el Registro Civil revele los apellidos que tenia
el adoptado con anterioridad a la adobcién y desde el momento
de inscribirse ésta, con las dos excepciones siguientes: que se pida
la certificacion literal de la i'nscripcién de macimiento por el mismo
adoptado mayor de edad, o que se acuerde asi por el Juez de pri-
mera instancia. en virtud de existir un <«interés legitimo y razén
fundada para pedirlas.

En la adopcion menos plena, el uso de apellldos pasa de la
categoria de obligaciones-derechos, a la de derecho permitido con
ciertas restriccicnes. El art. 56 de la Ley del Registro Civil trans-
crito en el capitulo anterior. autoriza a pactar el que, «el primer
apellidos del adoptado, e igualmente a que los apellidos de éste
que no sean los naturales, puedan ser sustituidos por los del adop-
tante. Por su parte dispone el Cédign Civil para estas adopciones en
el parrafo 3.° del art. 180, que: <El adoptado podra usar con el
apellido de su familia el del adoptante si se- expresa en la escritura
de adopcion, en la que en tal caso se establecera el orden en que
haya de usarlos». Entre los dos preceptos no existe contradiceion, y
como el del Codigo es permisivo y no excluyente, caben los pactos
relativos a la susitucion de los apellidos no naturales del adoptado
por los del adoptante o adoptantes.

Como la adopcion menos plena es aplicable a toda clase de
personas, incluso a los abandonados o expositos, la bosibilidad
apuntada de pactarse la sustitucion de los apellidos no naturales
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del adoptado por los del adoptante o adoptantes, podra hacer. sur-
gir un problema si con posterioridad a ella fuese reconocido o le-
gitimado el hijo adoptivo por sus padres naturales, ya que al im-
ponérsele los apellidos de éstos, en virtud del reconocimiento o
legitimacion, seran ésos los apellidos naturales del adoptado, que,
segun lo dicho, no podran ser sustituidos por los del adoptante y
si solo pospuestos a ellos. La solucidn nos parece que esta contenida
en el parrafo final del art. 175, ya que al disponer que el reconoci-
miento de la filiacién natural del adoptado, o su legitimacién, no
afectaran a la adopcion, sienta el criterio de inamovilidad de todo
lo referente a ese estado. Armonizando esos dos criterios, podemos
sentar el principio de gque el reconocimiento o legitimacién del
adoptado realizado con posterioridad a la adopcién, obligara a
anadir al primer apellido, ¢ apellidos, del adoptante, o adoptan-
tes, los de la familia natural que lo ha reconocido o legitimado.
Quedando asi respetado el criterio del art. 175 del Codigo de
que no se altere la adopcidén, sin que a su vez se vulnere el 56
de la ley del Registro Civil ya que no se sustituyen los del adop-
tante a los de la familia natural, sino que, de conformidad con él,
s6lo resultan pospuestos los de esta ultima.

El derecho a los alimentos, que también estd incluido en el
presente grupo, esta recogido por el parrafo 2.¢ del art. 174. Se-
gun ese precepto: «Adoptante y adoptado se deben reciprocamente
alimentos, sin perjuicio del preferente derecho de 108 hijos legiti-
mos, legitimados o naturales reconocidos.» Quedando sujeta toda
esta materia a las normas generales contenidas en el Titulo VI
del Libro I del Cédigo Civil. La unica novedad introducida por la
nueva regulacion se refiere a la concurrencia de alimentistas, y
es recogida en el apartado final del precepto. En su vista v con-
forme a lo dispuesto por el también apartado final del art. 144, el
orden de presentacién de alimentos, cuando el que deba darlos
no tenga fortuna bastante para atender a los de todos los que
tengan derecho a ellos, sera el siguiente, sélo respecto a los pri-
meros grados de la escala, que son los que resultan afectados por
el contenido del art. 174 transcrito:

1. A los hijos legitimos, legitimados o naturales reconocidos
sujetos a su patria potestad.

2.° A los hijos adoptivos sujetos también a su patria potestad.
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3. A su codényuge.

4° A los hijos legitimos, legitimados o naturales reconocidos
no sujetos a su-patria potestad.

5. A los hijos adoptivos, en las mismas circunstancias, de no
estar bajo su patria potestad.

6. A los restantes descendientes. Etc., etc.

Hemos de entrar finalmente en la institucion mas importante
de todas las derivadas de la filiacion, pero que por su propia na-
turaleza es la de contenido mas impreciso. Nos referimos a 1la
patria potestad, y dado que su contenido es el de derecho-obliga-
cién personalisimo y unico, que no puede ser transferido, dupli-
cado o compartido, el hijo adoptivo tendra que estar situado dentro
de una de las dos posibles, bien sea la derivada de su filiacion
natural, o bien la de su filiacién adoptiva. La ley tenia que de-
cidirse forzosamente por la ultima, so pena de dejar sin conte- .
nido ni finalidad a la adopcién, pero tampoco podia desconocer
que no todo el contenido de la patria potestad derivada de la filia-
cion natural podia quedar extinguido, y esa doble afirmacion le
ha obligado a moverse entre ambas, acentuando la tendencia ha-
cia una u otra, segun la especie de adopcién de que se trate, pero
sin extinguir del todo la derivada de 1a filiacién natural, aunque
de nombre pueda parecer otra cosa, si bi_er;. dejandola reducida
a una minima expresién. -

Las disposiciones de cardcter general sobre este extremo estan
contenidas en el art. 154 y en el parrafo 1. del 174. Dispone el
primero de ellos:

«El padre, y en su defecto la madre, tienen potestad sobre sus
hijos legitimos no emancinados; v los hijos tienen la obligacion
de obedecerles mientras permanezcan en su potestad, y de tribu-
tarles respeto y reverencia Siempre.

Los hijos naturales reconocidos y los adoptivos menores de
edad estan bajo la patria potestad del padre o de la madre, que
los reconoce o adopta, y tienen la misma- oblizacién de que habla
el parrafo anterior.»

Y expresandose mas concretamente el segundo manifiesta: «La
adopcion atribuye al adoptante la patria potestad respecto del
adoptado menor de edad.»

Los derechos y deberes derivados de esta institucion son dic-
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tados con un caracter general y rigen igualmente- para la patria
potestad de que aqui tratamos. Por tanto, los de instruccion, edu-
cacién, proteccion de la persona del menor, direccién, vigilancia.
prestacion de licencia para el matrimonio, etc., en cuanto a los
adoptantes y los de obediencia, respeto y reverencia en cuanto al
adoptado, son aplicables al presente caso. Y esto sin aludir al con-
tenido patrimonial de la institucién, por reservar este extremo para
su estudio en el grupo de los efectos con relacién a los bienes.

La unica excepcién a lo dicho, el unico caso en que la adopcién
no opera esta transmision de la patria potestad, a la cual aludi-
mos al principio del presente, es la contenida en el parrafo 1. del
art. 180. Dispone ese precepto: «Cuando uno de los conyuges adop-
te al hijo legitimo, legitimado o natural reconocido del otro con-
sorte, la patria potestad se atribuira a ambos por el orden esta-
blecido en el art. 154.» Esta norma, que so6lo es aplicable a los
casos expresamente referidos en ella y que sélo podran darse en
ciertas adopciones menos plenas, no es realmente una excepcion
absoluta, ya que la patria potestad se le atribuye también de dere-
cho al conyuge adoptante, pero en cuanto a su ejercicio, al po-
der subsistir—segun cual sea el adoptante-—la natural, queda sus-
pendida hasta que falte aquélla, lo cual ocurrira cuando cese la
del padre, si la que realizo la adopcion fué la esposa.

Para concluir el estudio de estos efectos, hemos de entrar aho-
ra en el de la parte mas imprecisa de la exposicion, o sea en el
de cuales sean los que, de todos los derechos y obligaciones alu-
didos, conserva la familia natural del adoptado en el caso de que
ella sea conocida. .

El primer extremo, referente al parentesco, no hay duda en
que se conservara en su totalidad respecto a la familia natural.
El parentesco nacido de la sangre y las consecuencias inmediatas
que de él se derivan, no pueden ser-borradas por la adopcién, pues
aun cuando nada se dice al respecto de una manera expresa por
el Codigo, es ello tan evidente, que la ley solo se ha preocupado de
regular los casos en que las actuaciones derivadas de una y otra
clase de parentesco pudiesen entrar en colisién. Que es de lo que
virtualmente vamos a tratar en relacién con los restantes efectos
del presente grupo. .

El uso de los- apellidos naturales del adoptado, est4 conside-
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rado por el Codigo como el hecho normal, y por ello se preocupa
unicamente de regular cuando éstos pueden ser pospuestos o cuan-
do deben ser sustituidos por los adoptivos, como supuestos de ex-
cepcién a la continuidad en el uso de los naturales, que estima
como regla fundamental.

Casi similar doctrina sigue en cuanto a los alimentos entre pa-
rientes, puesto que deja subsistentes los derivados del parentesco
natural. Es ciertoc que no se refiere para nada a esa subsistencia
al tratar de las adopciones menos plenas; pero como al regular
las plenas es precisamente estos alimentos entre parientes una
de las pocas cosas que deja subsistente en cuanto a lo efectos
derivados de la filiacién natural, con mayor razén aun hemos de
estimar su conservacion en las adopciones menos plenas, ya que
en esta clase son menores 1os derechos y obligaciones del adop-
tante y los del adoptado con éste y mas importantes en contenido
los que conserva la familia natural en cuanto al adoptado. La
regla dictada en cuanto a las adopciones plenas esta contenida en
el art. 179, en el que se expresa que el adoptado conservara el de-
recho a los alimentos por parte de la familia natural «cuando
no los pueda obtener del adoptante en la medida necesarias, y que
los padres, por naturaleza, conservaran los derechos «por razon
de la deuda alimenticia cuando se dieren las circunstancias expre-
sadas en el art. 175 para extinguir la adopcion.»

Se aprecia con facilidad en el precepto que la determinaciéon
de cuando pueden pedirse alimentos por el hijo esta expuesta con
gran claridad, en tanto que la fijacién de cuando pueden pedirlos
de éste los padres por naturaleza, es bastante confusa, pues la re-
ferencia a lo dispuesto por el art. 175 es demasiado amplia. como
veremos al estudiarla con mas detalle.

Si sé dan alguna de las causas que deban producir la extincion
de la adopcion, y éstas son las que motivan la incoaciéon de oficio
de ella por parte del Ministerio fiscal, s6lo cabra el que se tramite
y declare que la adopcién ha quedado extinguida, en cuyo momen-
to dejan de ser aplicables al adoptado las reglas dictadas para
la adopcion y renacen nuevamente todas las aplicables a los dere-
chos y obligaciones derivadas de la filiacién consanguinea, quedan-
do con ello inoperante la disposicién contenida en la adopcion en
cuanto a los alimentos que correspondan a la familia natural, cuya
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materia pasa a ser regida por las reglas generales del Codigo. St
las causas de extincion de la adopcién son aquellas que puede es-
grimir el adoptado en plena posesién de su capacidad, como las
de desheredacién de los ascendientes, no vemos c6mo podra plan-
tearlas el padre natural que intente la prestacion de alimentos por
el hijo que fué adoptado por un tercero; ya que las causas de des-
heredaciéon son personalisimas, y en el casc de que tratamos soélo
se las atribuye la ley al hijo adoptivo «que goce de plena capaci-
dad», por lo que al no poderlas alegar el padre natural, carecera
éste de base para la peticion de los alimentos. S6lo queda com-
prendido de una manera neta dentro de ese precepto el caso de
que, siendo la causa originadora de la extincion de la adopcién
la de poderse justificar por los padres naturales, su falta de culpa-
bilidad en el abandono del hijo adoptado, asi como su buena
conducta desde ese instante, no se quiera utilizar para su efecto
normal de extinciéon de la adopcién, pues en el caso de utilizarse
para ella, quedariamos automaticamente fuera del presente su-
puesto, y pasariamos a los de la patria potestad normal sino que
se haga uso de ella s6lo para esta peticion de alimentos, o tam-
bién cuando no pueda servir para solicitar la extincién de la adop-
cion por ser ya el adoptado mayor de edad o haber recobrado la
capacidad. No parece necesario el aclarar que la peticiébn de ali-
mentos ira dirigida contra el patrimonio del hijo, si éste lo tu-
viese, pero nunca contra el del adoptante.

Entramos, por ultimo, en el estudio de la patria potestad, y
si las disposiciones de que antes ftratamos parecen suponer su
transmision integra al adoptante, esto no asi de una manera ab-
soluta, por lo que se requieren algunas aclaraciones.

Si 1a adopcién es plena, a todo lo que hemos venido exponien-
do hay que afiadir lo que dispone el art. 174, en el que se ex-
presa que <el adoptado esta exento de deberes por razén de pa-
rentesco con sus ascendientes o colaterales por naturaleza», y que
«los parientes por naturaleza no conservaran ninguin derecho».
Llegandose aun mas lejos por el art. 147, pues al tratar de la li-
cencia para el matrimonio del adoptado, la atribuye, en primer
lugar, al adoptante, como era légico, pero por su falta no auto-
riza para esa funcion a la familia natural, sino que, suponiendo
extinguido todo vinculo del adoptante con ella, llama al Consejo
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de Familia como en los supuestos de carecerse de familia por el
que pretende contraer matrimonio.

Esta postura no es, por ello, injusta. Si nos fijamos en esta clase
de adopciones, vemos que antes de producirse no correspondia ya
la patria potestad a los padres por naturaleza, puesto que el adop-
tado era abandonado o expésito. Por ello, si demostrasen su. falta
de culpabilidad en el abandono o exposicién, y esa demostracion
se realizase durante la menor edad ¢ incapacidad del adoplado,
aquel vinculo natural es tan fuerte, que el legislador no ha podido
desconocerlo y ha recogido este supuesto en su art. 175 como una
de las causas que pueden producir la extincion de la adopcion,
permitiéndose asi el que la patria potestad vuelva a los cauces
naturales.

Si la adopciéon es menoes plena, nos atreveriamos a decir que la
patria postestad por naturaleza estd suspendida en tanto que viva
el adoptante y sea valida la adopcion y que al faltar ésta, vuelve
automaticamente esa funcion a los padres por naturaleza. Por
esto se dice en el parrafo 2.° del art. 180, que, «en defecto del
adoptante, la patria potestad pasara a los padres por naturaleza».
Debiendo entenderse que al referirse al adoptante lo hace también
a los adoptantes cuando 1o son dos esposos por tratarse de una
adopcion conjunta, ya que el término es claro y el criterio general
del Coédigo es el de que esa funcidén pase a la madre en.defecto
del padre, lo cual es valide en este caso.

Todo lo que hemos ido exponiendo concuerda con la idea que
ha inspirado a los redactores de la reforma, los que en su Expo-
sicion de Motivos dicen al efecto:

<El arreglo de los iniereses contrapuestos, que existen entre los
parientes naturales, con los que el adoptado esta unido por vincu-
los de sangre, y la nueva familia adoptiva, consituye la dificultad
mayor con que la reglamentacién legal de'la adopcion tropieza.
La solucion que se da en el caso de la adopcion plena es, sin duda,
radical, pero no podia ser de otro modo si se quiere cortar de raiz
el temor de interferencias abusivas de la familia natural en el
circulo de la familia adoptiva. La estricta regulacion de los requi-
sitos de la adopcién plena y la posibilidad de impugnaciéon conce-
dida a los padres totalmente inculpables del abandono o exposi-
cioén justifican el que, después, se regule con tal radicalismo la efi-
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cacia de la adopcién plena. En consecuencia, al fallecer el o la
adoptante, si el adoptado fuere menor de edad la patria potestad
se extingue. Los ascendientes y colaterales del adoptado no son
llamados a 1a tutela legitima. El quedar tan notablemente restrin-
gido el numero de éstos llamados, y no habiéndose, en su caso, dis-
puesto nada sobre la delacién tutelar por el testamento del adop-
tante, seran frecuentes los supuestos de designacion judicial del
Consejo de Familia y los de Tutela dativa. El legislador que ha
excluido a los parientes del adoptado de los deberes o potestades
que ordinariamente tendrian como tales parientes, en la organi-
zacién tutelar, no los ha excluido, sin embargo, de estos lama-
mientos supletorios, para los que, en principio, son héabiles todas
las personas, en contemplacién de las circunstancias de cada caso,
tales llamamientos se haran con amplia libertad, eligiendo las per-
sonas que para ello se consideren iddneas, ya perfenezcan a una
u otra familia, ya no formen parte de ninguna de las dos.»

EFECTOS CON RELACION A'LOS BIENES.

Al ser la patria potestad una de las relaciones juridicas mas
extensas y delicadas entre dos personas, sus efectos en cuanto 2
los bienes se producen, tanto respecto a los bienes del padre en
cuanto al hijo como sobre los de éste respecto a aquél, siendo igual-
mente valido el postulado cuando la relacion paterno-filial esta de-~
rivada del vinculo adoptivo. Pero las anteriores afirmaciones son
ciertas unicamente cuando nos referimos a las relaciones entre las
personas y los bienes en un sentido amplio, o sea, como efectos
economicos de la institucion, pero no como efectos directos sobre
los bienes mismos. En el primero de los indicados sentidos, el pa-
trimonio de los padres sera el destinado a sufragar los gastos que
ocasionen los deberes inherentes a la patria potestad, pero en un
sentido restringido, que es el usual y el que vamos a considerar
aqui, no existe relacién directa alguna entre el hijo y los bienes
de su padre, salvo al fallecimiento de él, aunque exista una indi-
recta al través de la proteccion de -los bienes, y salvaguardia del
cumplimiento de las obligaciones, que supone la solicitud de de-
claracién de prodigalidad del padre, ya que la proteccion de su
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patrimonio del despilfarro por él realizado, se encamina también
a posibilitar al cumplimiento de las obligaciones econdémicas que
se derivan de la patria potestad. Resulta asi que solo podemos ha-
blar con propiedad de relaciones directas entre los bienes de los
hijos y los padres que los tiene bajo su potestad y a ellas tenemos
que limitar nuestra exposicion, bien que en la modalidad de la
adopcién, que es el supuesto que venimos contemplando en el pre-
sente. '

Tres son los efectos que podemds estudiar en cuanto a las fa-
cultades de los padres sobre los bienes de los hijos que estan bajo
su potestad: los relativos al usufructo; a la administracién y a la
enajenacién. Si bien en cada uno de ellos surgiran especialidades
y excepciones, que tienen tanta importancia como la regla general.

A) Usufructo.

La regla general establecida por los arts. 160, 161 y 16‘2, es la
de que los padres son los usufructuarios de los bienes de los hijos
que estan bajo su potestad, exceptuandose el de aquellos que ad-
quiera el mismo hijo, con su trabajo e industria, si vive indepen-
diente de sus padres, con el consentimiento de ellos, asi como el
de los donados o legados al mismo hijo para atender a los gastos
de su educacién e instruccidén. Resulta asi que hay que sentar la
presuncion de que toda patria potestad lleva anejo este usufructo
legal, mientras no se disponga ofra cosa por la ley. Encontrandose
precisamente dentro de esa presuncién la patria potestad que sur-
ge en virtud del vinculo adoptivo, la cual tendra atribuida en prin-
cipio ese usuiruciu, con ias referidas excepéiones, por ser también
éstas de caracter general.

La cuestién a plantear queda reducida a'indagar si existe al-
gun precepto legal por el que se prive de ese usufructo al adop-
tante que ejerce la patria potestad sobre su hijo adoptivo, cuya
cuestion se resolvia por el art. 166-del Codigo en su anterior re-
daccion, en el sentido de que la patria potestad inherente a la
adopcidon estaba privada de todo usufructo legal sobre los bienes
del hijo adoptivo. Aunque habia que reconocer-con Mucius Scae-
vola que la redacciéon gramatical del precepto no era lo clara que
seria de desear, por lo que.surgia la duda de si esta privacién era
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general o estaba limitada al caso de que el adoptante no prestase
la correspondiente fianza.

Hoy ha sufrido ese precepto una profunda reforma por la ley
de que venimos tratando, a la vez que se le han suprimido dos
comas existentes en la anterior redaccion, quiza con el proposito
de perfilar su interpretacién y de que ésta no pueda ya motivar
las dudas expresadas por aquel tratadista. Se dice en la nueva
redaccion del art. 166: «Los padres que reconocieren o adoptaren
en forma menos plena, no adquieren el usufructo de los bienes de
los hijos reconocidos o adoptivos, y tampoco tendran su adminis-
tracion, si no aseguran con fianza sus resultados a satisfaccién del
Juez del domicilio del menor o de las personas que deben con-
currir a la adopcién.»

El estudio de su contenido revela, en primer lugar, que la li-
mitaciéon que en él se impone, o0, 1o que es 1o mismo, el cercena-
miento de las facultades inherentes a la patria potestad, séio se
opera respecto a las adopciones «menos plenass, con lo que las
plenas siguen la ténica general del Codigo y en ellas tendra el
adoptante el derecho de usufructo legal sobre los bienes del hijo
adoptivo, por no haber sido incluido su caso entre los excluidos
de él por el referido precepto.

En cuanto a la adopcion menos plena, creemos que hoy no ofre-
ce duda la cuestién. El padre adoptivo queda privado siempre del
usufructo, sin que podamos siquiera intentar el malabarismo de re-
lacionar’ esa prohibicion con la que expresa a continuacién refe-
rente a la administracién, para asi tratar de aplicar al usufructo
la posibilidad de que sea atribuido al adoptante que haya pres-
tado fianza suficiente. Ni con fianza ni sin ella podra atribuirse al
adoptante aquél usufructo legal, y si un tercero hubiese dejado al
hijo adoptivo algunos bienes con la condicién de que los usufructua-
se el padre adoptante mientras conserve la patria potestad, ese
usufructo podra tener, en verdad, un contenido muy similar al le-
gal, e incluso su finalidad puede ser la misma, pero estaran separa-
dos por la profunda diferencia que existe entre los usufructos
legales y los voluntarios. barrera muy marcada e imposible de
atravesar. '

Una consecuencia directa de lo expuesto, es la de que si en las
adopciones menos plenas no tiene el adoptante el usufructo de



LA ADOPCION Y FIGURAS SIMILARES 209

los bienes del hijo adoptivo, el disfrute de ellos le correspondera a
éste. El hijo tiene la propiedad de unos bienes, y a este derecho
‘hay que atribuirle todas las facultades que la ley le concede, salvo
-aquellas de que le priva de una manera expresa, y si al adoptado,
€n la adopcién menos plena, no se le reducen sus facultades domi-
nicales mediante la atribuciéon del usufructo legal al padre adop-
tante, el disfrute seguird en aquél como una facultad mas de las
que forman parte de su derecho. Y no se nos diga que en este
«caso se conservara el usufructo legal por el padre o madre por
naturaleza. Este usufructo legal, como atributo del ejercicio de la
patria potestad, fué perdido por los padres en el mismo memento
en que perdieron la patria potestad en virtud de la adopcion del
hijo.

Esta tranquilidad de haber llegado a una solucion, es sélo apa-
‘rente si se observa el caso con mas detenimiento. Efectivamente,
surge rapidamente la pregunta de que ¢cuando y como realizara el
Ahijo adoptivo ese disfrute?, ya que no podemos olvidar 'que los de-
beres de guarda, alimentacion, instruccion, etc., son consustancia-
Jdes con la patria potestad y le corresponde su satisfaccién al que
Jla ejerce, bien se incremente o0 no el peculio del mismo con los
productos de los bienes que pudiera tener el sometido a esa patria
‘potestad. Son estos dos caminos diferentes, que si bien no pueden
.ser confundidos, pueden tener ambes un mismo punto de legada,
cual es la utilidad y el beneficio del hijo sujeto a la patria po-
testad.

Que el adeptante ha de satisfacer los gastos que el ejercicio de
la patria potestad lleva consigo. es cuestién indiscutida. Por tanto,
el disfrute de los bienesz del hijc adoptivo, cuando por ser menos
plena la adopcidn son conservados por éste, se polariza en un sen-
tido econémico, suponiendo un incremento de su patrimonio o uti-
lizando una imagen, se verificara una acumulacién de disfrutes
no utilizados, para poderlos realizar en el momento de su eman-
cipacion. Por otra parte, si el adoptante no puede cumplir el con-
tenido econémico que aquellos derechos-deberes traen consigo, por
haber venido a peor fortuna, pongamos como ejemplo, y el hijo
:adoptivo posee bienes bastantes para sufragarlos, ¢podran quedar
intocados los frutos de esos bienes?; ¢quedara el menor sin la
educacién que puede y merece, por ese respeto estricto a la letra

3
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de la ley?; ¢debera pedirse en este caso alimentos por el menor,
entendidos éstos en el amplio sqntido que respecto a los menores
de edad le atribuye el Cédigo, precisamente a su familia natural,
al carecer de medios para ello la adoptiva? Para llegar a una con-
testacién negativa nos bastara fijarnos en el ultimo de esos casos.
Si el adoptante no puede darle esa educacion e instruccion; si el
adoptado no puede pedirlos a la familia natural, ya que por tener
bienes propios no se encuentra en el supuesto previsto por el ar-
ticulo 148, de que «la obligacion de dar alimentos sera exigible
desde que los necesitare para subsistir» y si los frutos de los bienes
propios fuesen intangibles, hasta que llegue el momento de que
puedan ser administrados por el mismo hijo, por haber llegado
éste a la mayoria de edad o haber resultado emancipado antes de
ella por alguna de las formas que la ley autoriza, nos podriamos
encontrar con una situacién similar a la del <asno de Buridans,
lo cual no seria admisible ciertamente. Podria alegarsenos que la
Ley de Enjuiciamiento Civil autoriza la enajenacién de esos bie-
nes y precisamente para atender a las necesidades del menor, pero
no puede siquiera plantearse seriamente la cuestion, pues seria ab-
surdo el que un Juez autorizase la enajenaciéon de los bienes de un
menor, para atender a necesidades que pueden ser satisfechas con
el producto de esos mismos bienes.

Concluyendo, podemos resumir la solucién diciendo que podra
destinarse el producto de esos bienes a la satisfaccion de las alu-
didas necesidades, cuando se esté en el supuesto contemplado, pero
como ese usufructo no esta atribuido al padre o madre adoptante,
por tratarse de adopciones menos plenas, la disposicion de esos
frutos, para ese fin, requerira la autorizacion judicial, cual si se tra-
tase de una enajenacién, puesto que los frutos, desde el instante
en que son percibidos, pasan a incrementar el patrimonio del me- .
nor y su utilizacién por el adoptante equivale a una enajenacion
parcial del patrimonio de aquél. Cualquier opinion distinta a per-
mitir ese destino de los frutos, podria dar lugar, con justeza, a al-
gunas ironias, que el excesivo afan de literalidad en las inter-
pretaciones .de los preceptos legales nos hace merecer a veces =
los profesionales del Derecho.
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B) Administraciéon.

Se expresa respecto a esta materia el Cédigo, en su art. 159,
que <el padre, o en su defecto la madre, son los administradores
legales de los bienes de los hijos que estan, bajo su potestads.
Y como en el usufructo, esta regla geheral incorporadora de la
administracién de los bienes de los hijos al ejercicio de la patria
potestad, tiene como excepciones concretas las de los bienes que
el hijo adquiera por su trabajo o industria, cuando viva indepen-
dientemente de sus padres y con el consentimiento de ellos (ar-
ticulo 162), y 1a de aquellos bienes donados o legados al hijo para
su educacién e instruccion, cuando el donante o testador hubiese
dispuesto que su administracién no se ejerza por los padres del fa-
vorecido con la liberalidad (art. 162).

Continuando aqui las analogias con el usufructo, hemos de de-
jar sentado que esta administracién incorporada a la patria po-
testad s6lo puede ser independiente de ella, con un caracter ge-
neral, en aquellos casos en que expresamente se disponga asi por
la ley, los cuales estan contenidos en el art. 166 del Cédigo, que
transcribimos al tratar del usufructo.

El contenido de ese articulo no es idéntico en cuanto a esas
dos facultades. A semejanza de lo dispuesto en cuanto al usufruc-
to, la privacién de las facultades de administrar s6lo alcanza a
los padres adoptantes cuando se trate de las adopciones menos ple-
nas, quedando equiparados en las plenas a la patria potestad de-
rivada del parentesco natural. Pero la similitud en la regulacion
cesa aqui, pues si en las adopciones menos pienas la privacién
del usufructo es permanente, 1a de administrar procedera solamen-
te, como expresa el apartado final del precepto, cuando no se ase-
guren sus resultados con fianza, a satisfaccién del Juez del domi-
cilio del menor o de las personas que deban concurrir para la adop-
cion.

De las varias cuestiones que origina este precepto, ya tratamos
de algunas de ellas al hacerlo de los requisitos formales de la
adopcién, dejando las restantes para el presente, que podemos
decir que se reducen a dos: determinacién de si se requerira el
formar inventario de estos bienes, asi como los requisitos del mis-
mo en su caso, y la de sefialar quiénes serdn los que tengan-la
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administracion de dichos bienes en el caso de no prestarse fianza
por el adoptante, o entre tanto que no se haya cumplido ese re-
quisito.

En toda esta materia no podemos olvidar que estamos tratando
de efectos derivados de la patria potestad, asi como de que las
normas del Codigo relativas a ella son aplicables in'tegramente al
caso presente, mientras no exista disposicién expresa en la que se
disponga otra cosa. En virtud de ese axioma, hemos de indagar
entre las que dedica el Codigo a este punto, en la que encontrare-
mos a la primera ojeada la solucién del primero de los problemas
que antes apuntamos. Dice, al efecto, el parrafo 2.° del art. 163:
«Se formara inventario, con intervencién del Ministerio Fiscal, de
los bienes de los hijos en que los padres tengan sélo la administra-
cion; y a propuesta del mismo Ministerio, podra decretarse por el
Juez el depdsito de los valores mobiliarios propios del hijo.»

Para el segundo de esos problemas, no encontramos solucion en
los articulos del Coédigo dedicados a los efectos de la patria potes-
tad en cuanto a los bienes de los hijos. Es cierto que en el mismo
se prevén algunos casos en los que el detentador de la patria po-
testad no tiene a su vez la administracién de los bienes del some-
tido a ella, pero como en ellos no se refiere a una privacion total
de la facultad de administrar, sino s6lo parcial y limitada a de-
terminados bienes, al ir tratando de cada una de esas excepciones
alude a su vez a quién debe atribuirsele la administracion. Asi, de-
termina que. le corresponderd al mismo hijo, respecto a los bie-
nes que adquiera con su trabajo e industria, en el caso de vivir
independientemente de sus padres con el consentimiento de ellos
y la atribuye a la persona designada por el testador o donante, res-
pecto a los bienes legados o donados para la educacién e instruc-
cion del hijo, cuando se haya realizado esa liberalidad, con la
prohibicién de que tenga su administraciéon el padre o la madre
que ejerza la patria potestad.

Esta carencia de normas nos aboca a una verdadera laguna le-
gal, que hemos de procurar colmatar, deduciendo de otros pre-
ceptos del mismo Cédigo cuales puedan ser las reglas aplicables
al caso que ahora nos ocupa.

Si se tratase de bienes que ya poseia el adoptado con anterio-
ridad a su adopcidn, al analizar el contenido del art. 166, veremos
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que éste parte de la base de que la administracion de esos bienes
estaba ejercida por alguna persona hasta el momento en que el
adoptante prestaba la fianza y era calificada su suficiencia, y esto, a
pesar de haber tenido ya lugar su adopcién en la modalidad de
menos plena, o sea que los bienes continuaran administrados por
el que los tenia en ese concepto, atin después de realizada la adop-
cién y hasta tanto que el adoptante no haya prestado fianza su-
ficiente.

Si el problema de la tenencia de bienes por el adoptado se plan-
tease con posterioridad a la aprobacion definitiva de su adopcién
menos plena, por haber correspondido entonces al hijo algunos
bienes, la interpretacion del art. 166 parece inducirnos a sostener
que esa administracién debera corresponder a quien la hubiese
ejercido de no existir la adopcién, y hasta tanto se preste 1a fianza
aludida. Pero tendremos que ser muy precavidos en cualquier inter-
pretacion analégica. Por esto, no acudiendo a ella, sino en ultimo
extremo, podemos encontrar la soluciéon del caso sin recurrir a la
analogia, en el contenido del art. 165 del Cédigo, cuya solucién no
solo sera aplicable a este supuesto, sino también al anterior, cuando
se tratase de un tutor, que al ser adoptado el menor y cesar todo
el organismo tutelar, pierda su cualidad de tal, a 1a vez que el ti-
tulo por el que era llamado a esa administracién. i

En el art. 165 1 nombramiento de un defensor judi-
cial del menor ¢ incapacitado, para que lo represente en juicio
y <¢fuera de él», siempre que en algin asunto tuviese intereses
opuestos a los de su padre o madre. Con esta base, si lo que el
Codigo trataba de evitar en las adopciones menos pienas, al ne-
garie al adoptante el usutructo de los bienes del hijo adoptivo
y limitarle su administracién al supuesto de prestar fianza sufi-
ciente, era el que ella pudiese convertirse en un medio de lucro
para el adoptante, ;no es ello un reconocimiento de la existencia
de una contradicciéon de intereses, al menos presunta, entre adop-
tante y adoptado?, y ¢no se revela como real esa contradiccién de
intereses cuando el adoptante no quiera prestar la fianza? No ol-
vidamos ante la soiucion apuntada, que el Tribunal Supremo, en
sentencia de 17 de abril de 1933 atribuye a este defensor una mi-
sibn meramente representativa y le niega por el contrario la de
vigilancia y administracion permanente, pero también tenemos en

En el se regula e
aQ
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cuenta, que al realizarse cualquier interpretacién de un precepto
referente a la patria potestad, es tradicional el olvidarse de la
adopcién, que tan escasa, vida practica ha tenido hasta el mo-
mento presente, asi como también el que la permanencia en el
cargo, que trata logicamente de evitar el Tribunal Supremo con
la finalidad de que este defensor no se convierta en algo similar
a un tutor, no se daria al aplicar esa institucién al casc presente,
ya que en cualquier momento podra prestarse la fianza por el
adoptante, con lo que cesaria automaticamente la funcion admi-
nistrativa encomendada al defensor, siguiendo asi sujeto el cargo
a la idea de la temporalidad, bien que sin poderse precisar el es-
pacio de ella.

C) Enajenacion.

Hemos de continuar aplicando en este punto, como en los an-
teriores, 1a norma de la similitud de efectos en la patria potestad,
ya se derive ésta de la filiacién legitima, ya 1o sea de la adoptiva, y
como en la adopcion plena esta similitud es total en cuanto a los
bienes, las reglas dictadas por el art. 164 del codigo, relativas a
los requisitos de las enajenaciones de los bienes de los sujetos a
patria potestad, de exigirse para ello el que padre o madre obten-
ga la autorizacion judicial correspondiente, es igualmente apli-
cable a las adopciones plenas, en las mismas formas y circuns-
tancias que se expresan por dicho articulo, salvo que tendremos
que sustituir la referencia que en €l se hace a los padres natura-
les, por la de padre o madre adoptivos.

En las adopciones menos plenas, ya hemos ido viendo que la
equiparacion es menos profunda. El adoptante no tiene nunca el
usufructo de los bienes del hijo adoptivo, ni tampoco la adminis-
traciéon, salvo en el caso de que asegure confianza suficiente su
gestién. Esta postura no es obstaculo para que puedan surgir las
causas de necesidad o utilidad que justifiquen la enajenacion de
los bienes del hijo adoptivo menor de edad, para lo que podria-
mos citar bastantes ejemplos, como el que planteabamos al tratar
del usufructo, incluso con una mayor exageracién en sus términos.
Resulta asi, que si bien puede surgir la causa de necesidad o de
utilidad que aconsejen y justifiquen la enajenacién de los bienes
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del hijo adoptivo, como el Cédigo s6lo le concede esa facultad al
padre o madre que tengan el usufructo de ellos, o bien la admi-
nistracién, y aun ello, exigiendo que se obtenga la autorizaciéon
judicial oportuna  al no tenerse nunca el usufructo por el adop-
tante en las adopciones menos plenas, ni aun siquiera la admi-
nistracion, salvo.que haya prestado la.fianza de que antes trata-
mos, parece que nos encontramos sin preceptos reguladores res-
pecto a las susodichas enajenaciones, y asi resulta efectivamente,
por un olvido incomprensible, teniéndose que acudir por ello a
otros cuerpos legales, para en su vista resolver esta cuestién, o
para dejar sentado que ella no tiene solucién en nuestra legislacion.

Siguiendo esa idea, vemos que la Ley de Enjuiciamiento Civil
es, por el contrario, lo suficientemente amplia al respecto y dedica
su titulo XTI, del libro III a «la enajenaciéon de los bienes de los
menores e incapacitados y transacciones acerca de sus derechosy.
Y es a los articulos comprendidos en dicho titulo a los que hemos
de acudir para resolver este extremo, los cuales no pueden estar
alterados en su aplicacién a estas adopciones por ningunos otros
del Cdédigo Civil, ya que, como hemos dicho, en él se omite este
supuesto.

Resumiendo la doctrina contenida en ese grupo de articulos,
podemos sentar como reglas claves en el problema:

1®* Que las enajenaciones requeriran autorizacién
ticulo 2.011). ) )

2.2 Que para concederlas se requerird peticion al efecto del
que obstente la patria potestad y justificacion de la necesidad o
utilidad de la enaJenacmn (art. 2.012).

3. Que
publica, a 1a que habra precedld o un avaluo de los bienes (arts. 2.015
y 2.016), pudiéndose eximir del requisito de la subasta, a aquellos
casos en que se hubiesen celebrado ya tres sin haberse presentado
en ninguna de ellas postor admisible (art. 2.021). Y

4+ Que una vez realizada la enajenacién, se justificard la
inversién del precio obtenido ante el Juez que concedio 1a autori-
zacion (art. 2.024).

1a
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EFECTOS CON RELACION A LOS DERECHOS SUCESORIOS.

La reforma llevada a cabo en la parte del Cédigo Civil, dedi-
cada a la adopcién, ha sido mas profunda en la materia objeto
del presente epigrafe que en ninguna otra, ademdas de que en.
su contenido, se ha precisado con gran nitidez la separacién en-
tre las dos especies de adopcién admitidas por la nueva regula-
cion, la plena y la menos plena. Su exposicién no por ello podra.
hacerse basandose s6lo en esos dos términos, sino que tendremos.
que distinguir varios grupos en atencién a la clase de la sucesion
en si, sin perjuicio de que en cada uno de ellos distingamos a su
vez, segun la especie de la adopcién. Por ello expondremos sepa-
radamente la sucesiéon forzosa, la intestada, la testada y la con-
tractual.

A) Sucesion forzosa.

Apartandose radicalmente en esta especie de sucesion, de la-
ténica que informaba a la anterior normacién de ella en cuanto
a la institucién de la adopcion, se ha inclinado la reforma a una
solucién mas en armonia con su verdadero espiritu, aprovechan-
dose a la vez para marcar con ella la diferencia enire las dos
especies de adopcién regualadas ahora, la plena y la menos plena.

En la adopcién menos pléna no se le reconoce ni al adoptante
ni al adoptado ninguna clase de derechos como herederos forzosos
en sus respectivas herencias, con.lo que esta especie de sucesion
queda excluida de esas adopciones. En tanto que en la plena, los
equipara a este respecto con los padres e hijos naturales recono-
cidos, no habiéndose llegado aun mas lejos en la equiparacién, por-
que, como dice la Exposicion de Motivos, no se ha querido dar un
mayor contenido al vinculo adoptivo que al natural, lo cual indica
que lo que no se estimaba acertado, no era el darle mayores dere-
chos a los padres e hijos por adopcién, sino el que éstos fueran
superiores a los concedidos a los parientes naturales en virtud del
reconocimiento del hijo.

Se establece .a. este efecto por el art. 179, en su parrafo 1.°, re-
ferente unicamente a las adopciones plenas por estar compren-



LA ADOPCION Y FIGURAS SIMILARES 217

dido en la seccién que el Cédigo dedica a las mismas, que c¢por
ministerio de la ley, el adoptado, y, por representacion, sus des-
cendientes legitimos, tendran en la herencia del adoptante los
mismos derechos que el hijo natural reconocido, y el adoptante
en la sucesién de aquél los que la ley concede al padre naturals.
En esa expresion, se lleva a efecto una equiparacién total de los
dos parentescos en cuanto a los derechos sucesorios, y no sola-
mente en cuanto a las cuotas, por esto, las reglas dictadas para
la atribucion a la parte de legitima de las donaciones hechas al
hijo natural, las relativas a la desheredacic’m, indignidad, ete., en
ese parentesco, seran igualmente aplicables al nacido de las adop-
ciones plenas.

La exégesis del articulo es clara en cuanto a los derechos legi-
timarios del adoptado, o de sus descendientes legitimos, en la he-
rencia del adoptante, pues incluso la concurrencia con otros hijos
naturales no producira otro efecto que estimar al adoptivo como
a uno mas entre ellos. Lo que si motivaria alguna dificultad in-
terpretativa, seria la concurrencia en la herencia del adoptado, de
padres adoptivos y de padres naturales; pero la cuestién ha sido
resuelta por el parrafo 3.° del mismo articulo, en el que se expresa
que <los parientes por naturaleza no conservarin ningun dere-
cho» en cuanto al hijo adoptivo, salvo el de alimentos, del que'
tratamos con anterioridad en el presente trabajo.

Esa claridad no compensa, sin embargoe, de la oscuridad en que
queda la determinacién de los derechos legitimarios, y demas co-
nexos con ellos, del adoptado en su familia natural, y de ésta en
la herencia de él; pues si bien el primero de escs aspectos es ob-
jeto de regula expresa por parie del Codigo Civil, el segundo no
lo ha sido, o a la sumo, lo estd en una forma bastante imperfecta.

Los derechos sucesorios del adoptado en su familia natural se
mantienen indemnes, pese a la adopcién. Con ella no ha querido
el legislador que el adoptado sufra perjuicio alguno, antes al con-
trario, es 1a idea de su beneficio 10 que informa toda su regulacién.
Asi se dice con un caracter generél por el parrafo 4.° del art. 174,
que por ello es de aplicacion a las dos especies de adopcion, para
lo que, a mayor abundamiento, ha sido encuadrado en la seccion
dedicada a las normas generales aplicables a las dos especies, que
«el adoptado conservara los derechos sucesorios que le correspon-
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dan en la familia por naturaleza». Una derivacién de este princi-
pio, en relacién con los derechos legitimarios, atribuidos al adop-
tante en las adopciones plenas, sera el de la aplicacion en su caso
de la reserva establecida por el art."811 de nuestro Cédigo Civil.
Efectivamente, al contemplarse de una manera preponderante
por esa reserva la procedencia de los bienes, los que por minis-
terio de la ley adquiera el adoptante en la herencia del hijo adop-
tivo y que éste hubiese adguirido a su-.vez por titulo lucrativo de
un ascendiente o un hermano que lo sean por naturaleza, tendran
gue ser reservados en favor de los parientes de esta ultima clase,
que estando dentro del tercer grado, pertenezcan a la linea de
donde los bienes procedan. ’ )

La cuestion que venimos examinando es distinta cuando obser-
vamos los derechos de la familia natural en la sucesion del hijo
que fué adoptado. En las adopciones menos plenas, al no existir
precepto que derogue esos derechos, ni oposiciéon con los posibles
derechos por parte de la familia adoptiva, ya que a ésta no se le
concede ninguno en la sucesion del hijo adoptivo, los de la familia
natural seran los generales regulados por el Codigo.

En las adopciones plenas la cuestién se presenta con una fa-
ceta distinta. Al adoptante se le atribuye en la herencia del hijo
adoptivo los mismos derechos que un padre natural, y ademas de
ello, se excluye expresamente de esta herencia a la familia natural
del hijo. La cuestién que origina las dudas en este punto, no es
por ello la concurrencia entre las dos familias, sino la determina-
cién de si la privacion de los derechos hereditarios de la familia
natural es definitiva o si cesa al extinguirse la adopcién, y dejando
aparte los supuestos de extincion por peticién fundada en una de
las causas determinadas por la ley, en cuyo caso es ella misma la
que no autoriza mas subsistencia de sus efectos que los ya produ-
cidos, queda aun por determinar el supuesto de extincién normal,
o sea por haber ocurrido el fallecimiento del adoptante, en el que
a pesar de que no volver la patria potestad a la familia natural,
sino que se constituye el organismo tutelar, hemos de entender
que los derechos sucesorios de esa familia vuelven a cobrar vigor
desde ese fallecimiento y tendran una aplicaciéon plena en caso de
que fallezca el hijo.

Reconocemos que la. tajante determinacion de que los parientes



LA ADOPCION Y FIGURAS SIMILARES 218

por naturaleza no conservan ningun derecho en los supuestos de
adopciones plenas, no parece admitir subdistinciones y tiene la
misma justificacion que las causas de indignidad para suceder, de
los padres que abandonen a sus hijos y que se sefialan por el nu-
mero 1.° del art. 756 del Cdédigo; pero también debe tenerse en
cuenta que seria injusto el ir mas alld de esa declaracion tan
precisa, o sea el continuar manteniendo esta desheredacién legal,
o indignidad para suceder, cuando no exista el abandono que la
justifica ¥y en cuya presunciéon se apoya. El mismo precepto legal
que declara la privacion de los derechos de la familia natural lo
comprende asi, y por ello le concede alimentos a los padres por
naturaleza que justifiquen su falta de culpabilidad en el aban-
dono o exposicién, como sucederia si los pidiere un padre incapaci-
tado, que precisamente por ellc no pudo asentir ni oponerse al
realizado por su cényuge. (Por qué iba a privarsele de su legitima
y Dprecisamente cuando faltaba el adoptante que legalmente lo
excluiria? Y ¢por qué iba a privarsele de ella a los demas ascen-
dientes que no pudieron tener ninguna intervencién en el aban-
dono? Comprendemos que esta interpretaciéon es un poco forzada,
pero es desde luego tan justa v tan absurdo por el contrario, el
que pudiese ser heredero de ese causante el Estado, cuando eXxis-
tian ascendientes naturales que serian llamados por el mismo Cédi-
go de no haber existide los adoptantes, que nos parece que con
ella se inclinara nuestro Tribunal Supremo si el caso llegara a
plantearsele

B) Sucesion intesiada.

Los problemas y sus soluciones en esta especie de sucesion, son
idénticos a los de la sucesion forzosa, ya que ambas estin com-
prendidas en los amplios términos utilizados en la redaccién del
precepto que transcribimos al tratar de ella, No obstante, existen
en ésta algunos problemas tipicos, de los que vamos a tratar, pero
sin entrar en el detalle de los mismos, por reservar el estudiarlos
con mayor precision al hacerlo de la sucesién contractual, donde
tiene mejor encuadramiento.

El adoptado plenamente tiene en esta sucesién los derechos de
un hijo natural deél adoptante, mientras que, por el contrario, en
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las adopciones menos plenas no tiene ninguno, pero tanto unos
como otros pueden ser modificados en virtud de la existencia de
- pactos sucesorios, los cuales proyectan sus efectos en esta ma-
teria de la sucesién abintestato.

Dice el parrafo 3.°c del art. 174: «Los derechos del adoptado en
la herencia del adoptante y establecidos en la escritura de adop-
cion, son irrevocables y surtiran efecto aunque éste muera intes-
tado, salvo que el adoptado incurriere en indignidad para suceder
o causa de desheredacién o se declare extinguida la adopcién.»

El contenido de ese parrafo es claro en cuanto al extremo que
nos ocupa, sin que tengamos que entrar ahora en la determina-
ciébn que hace otro del mismo articulo sobre el limite maximo a
que pueden ascender estos derechos. Sole conviene sefialar: Que
al ser estos pactos una verdadero sucesion contractual, el falleci-
miento abintestato del adoptante concedente no puede ser com-
pleto, pudiendo abrirse esta clase de sucesién en cuanto a la parte
que no esté comprendida en la contractual. Que si el pacto suce-
sorio hubiese sido estipulado en una adopcién plena, no podra des-
virtuarse con ¢l el derecho de equiparacién al hijo natural que
se atribuye al adoptivo por la ley en cuanto a la herencia del
adoptante. Y que las causas de indignidad operaran, si proceden,
tanto en relacién con la sucesién contractual como en la intes-
tada, rigiéndose esta materia por las normas generales del Cédigo
dedicadas a la misma.

Si de lo que se tratase fuere de la sucesién intestada del hijo
adoptivo, también tendremos que aplicar las normas expuestas al
tratar de la forzosa, pero las razones que entonces alegamos para
sostener el derecho de los padres por naturaleza a su porcién le-
gitimaria en defecto de los adoptivos, y siempre que se trate de
adopciones plenas, es ain mas marcado en esta especie de suce-
sién, pues constituiria, como ya dijimos, un absurdo juridico el que
pudiese ser llamado como heredero abintestato el Estado, existien-
do parientes del hijo adoptado tan préoximos como los ascendientes
o0 los hermanos naturales. Hemos de insistir, en consecuencia, en
que el precepto derogatorio de los derechos de la familia natural
del que ha sido adoptado plenamente, sélo puede tener validez
mientras subsista alguno de los adoptantes, teniendo que ser in-
terpretado como una norma encaminada a evitar la concurrencia
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entre ambas clases de familia, pero no a impedir que renazcan
los derechos; mejor dicho, ciertos derechos de familia natural en
defecto de la adoptiva, como se pone de relieve en el parrafo de
la Exposicion de Motivos que copiamos al tratar de los efectos en
relacién a las personas, y en el que reconoce el mejor derecho
de la-familia natural a la tutela del adoptado al faltar los adop-
tantes, si bien estimando que esa preferencia podra operar al tra-
vés de la tutela dativa, la cual concede mayor libertad para la
exclusion de aquel pariente que resulte indigno de ser llamado
para esa funcién, sin necesidad de tenerse que dictar para ello
unas reglas de exclusion que serian forzosamente casuisticas, como
ocurriria de haberse adquirido la tutela legitima.

Si la adopcién hubiese sido menos plena, la sucesion abintes-
tato del hijo adoptivo es la normal regulada por el Codigo. Ella no
se encuentra impedida por ninguna nerma especial de la adopcion,
ni tampoco podra serlo por la existencia de pacto sucesorio, ya
que esto no se permite del adoptado en favor del adoptante, sino
so6lo de éste en favor de aquél.

C) Sucesion testada.

Pocas especialidades podian legislarse en cuanto a esta suce-
sion. El respeto a la legitima del hijo adoptivo, con adopcién ple-
na; el respetc también a los posibles pactos sucesorios contraidos
al realizar la adopcién, y ia probable intervencion de las causas
de indignidad para suceder o de las de desheredacion a que se re-
-fiere el parrafo transcrito en el apartado anterior, constituyen las
unicas normas especiales de la adopcidn respectc a las generales
aplicables a toda sucesidn testada. Como tnica regla tipica dictada
expresamente para la sucesién testada en esta institucién, tene-
mos la referente a la designacién.de heredero, ya que se ha dis-
puesto por el parrafo final del art. 772 del Cédigo, que <en el tes-
tamento del adoptante la expresién genérica hijo e hijes compren-
de a los adoptivoss»; cuya disposicién, dado su caracter general,
sera aplicable a todas las especies de adopcién, tanto si se trata
de la plena, como de la menos plena.
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D) Sucesion contractual.

Las dudas sobre la especie de sucesién a que se referia el an-
tiguo art. 177 del Cédigo, han quedado hoy desvanecidas en el sen-
tido de tratarse de una verdadera sucesion contractual. Criticando
la frase utilizada anteriormente por ese articulo, dice la Exposicion
de Motivos de la vigente reforma, que su redacciéon era ambigua.
pretendiéndose con ella, al parecer, dejar a salvo el principio
prohibitivo de los pactos sucesorios, por lo cual se ha decidido el
darle la redaccién actual, que hace desaparecer toda duda, me-
diante la regulacién de una sucesion contractual que constituira
una verdadera excepcién a la doctrina del parrafo 2.° del art. 1.271
del Codigo, sobre la prohibicion de celebrar contratos cuyo objeto
sea una herencia futura. Pero esto es casi lo unico que se ha con-
seguido en virtud de la nueva redaccién, no habiéndose llegado
a «regular tan delicada materia con la deseable precision», como
en frase literal propugna la citada Exposicién de Motivos. Con
esto queda demostrado una vez mas la validez del principio de
que es mucho mas dificil la labor creadora que la censora, el que
también reconocemos como aplicable a nuestro trabajo, con ma-
yor motivo aun.

Las reglas dictadas por el nuevo articulado del Coédigo en la
presente materia, son solamente tres: dos de caracter general, apli-
cables a todas las especies de adopcion, y otra de caracter particu-
lar dictada especialmente para las adopciones menos plenas.

Las normas generales se recogen en los parrafos 2.° y 3.° del
art. 174, en 1los que se expresa:

<Los derechos del adoptado en la herencia del adoptante, v
establecidos en la escritura de adopcion, son irrevocables y surti-
ran efecto, aunque éste muera intestado, salvo que el adoptado
incurriere en indignidad para suceder o causa de desheredacién,
0 se declare extinguida la adopcion.

El pacto sucesorio no podra exceder de los dos tercios de la
herencia del adoptante, sin perjuicio de los derechos legitimarios
reservados por la ley a favor de otras personas.»

La regla de caracter particular se recoge a su vez por el ul-
timo parrafo del art. 180, que es el unico de la seccion dedicada
a la adopcién menos plena. Segun el mismo: ¢El adoptado, como
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tal, s6lo tendra en la herencia del adoptante los derechos pacta-
dos. expresamente en la escritura de adopcion, sin perjuicio de la
legitima de los hijos legitimos, legitimados o naturales recono-
cidos que pudiere tener el adoptante.»

Basta una lectura apresurada de esos parrafos para apreciar
que la prudencia con que alude a los legitimarios en general el ar-
ticulo 174 hubiese sido conveniente de ser mantenida en la redac-
cion del 180. Parece evidente la intencion del legislador de que el
pacto sucesorio no sea preferente a las legitimas de los hijos le-
gitimos, legitimados o naturales reconocidos del adoptante, cuando
se trate de las adopciones menos plenas; pero es sélo esto lo que
realmente queda a salvo de esos preceptos.

Los términos tan precisos utilizados en su redaccién ponen
de relieve, repetimos, a cuales legitimas no podran perjudicar los
derechos sucesorios establecidos mediante los pactos que se con-
signen en la escritura de adopcion; pero, ¢perjudicaran a las le-
gitimas del cényuge viudo y de los ascendientes, las cuales no
estan comprendidas en la enumeracién del art. 180? ¢Qué ocurrira
si en la herencia del adoptante, en las adopciones menos plenas.
concurriesen hijos legitimos, cényuge viudo e hijos adoptivos a
los que mediante pacto sucesorio se les hubieran concedido los
derechos hereditarios maximos que autoriza el art. 174?

No son f4ciles, no, los problemas que en sustitucién de los an-
tiguos plantea la nueva redaccién, y para intentar al menos su
solucién, conviene recordar unos postulados que estdn contenidos
en el articulado del cap. V del Libro I, que ha sido objeto de una
reforma total. Estos postulados son los siguientes:

1> Que en las adopciones plenas, el vinculo que ellas crea
es mas intenso y de un contenido mas extenso que el regulado
para las menos plenas.

2° Que, pese a esa afirmacion, no ha querido pasarse de una
equiparacién del hijo adoptivo con el natural reconocido, y en al-
gunos casos, como en los de la tutela, ni adn eso, pues declara
preferentes en estos extremos a los naturales reconocidos sobre
los adoptivos, cualquiera que sea la clase de éstos; y

3.° Que en ningun supuesto, y éste es un postulado deducido.
cuya admisién puede resolver la cuestién, se le conceden mas de-
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rechos a los adoptados con adopcién menos plena, que a los que
lo hayan sido en adopciones plenas.

Con esos postulados a la vista, podemos pasar a desarrollar las
soluciones de cada uno de los casos que pueden plantearse, segun
cuales sean los herederos concurrentes, y en los cuales podra sur-
gir la antinomia entre los nuevos preceptos del Cédigo sobre los
derechos sucesorios en las adopciones y los preceptos anteriores
sobre legitimas cuya redaccion ha sido respetada, e incluso con
otros de él que también han sufrido modificacién en virtud de
esta. ley. '

Concurrencia de hijos legitimos o legitimados, con adoptivos
favorecidos con pactos sucesorios, concurriendo o no a la vez cén-
yuge viudo. Si los derechos concedidos en el pacto no exceden del
tercio de la herencia, no existird problema. Si excediesen, habran
de ser reducidos los del hijo adoptivo hasta quedar limitados, como
maximo al tercio de libre disposicion. Si ademdas concurriese con-
yuge viudo, la soluciéon no se alteraria, ya que al recaer su legitima
sobre el tercio destinado a mejora, afectara unicamente a los hi-
jos legitimos, sin que pueda plantearse contraposicién con los de-
rechos de los adoptivos.

Concurrencia de hijos legitimos o legitimados, pertenecientes a
distintos matrimonios del causante, con cényuge viudo e hijos
adoptivos favorecidos con el referido pacto sucesorio. En cuanto
a los derechos de todos esos hijos, la solucién es la misma que en
el supuesto anterior, pero no ocurre asi en cuanto a la legitima
del conyuge viudo, que en el supuesto presente habra de recaer so-
bre el tercio de libre disposicién, aunque ello pueda disminuir el
haber que en el mismo le corresponda al hijo adoptivo. Esta so-
lucion es la correcta. En la adopcion plena, porque asi lo dispone
el art. 174, y en la menos plena, ademas de por ese mismo pre-
cepto, que es de caracter general, porque el silencio que de la le-
gitima del conyuge viudo se realiza en la enumeracién del art. 180,
que es de caracter especial, no puede equivaler a una derogacién
de unos preceptos tan tajantes como el del art. 836. A mayor

"abundamiento, al declararse por este Ultimo articulo que la le-
gitima del viudo es preferente a la del hijo natural, que es quien
en definitiva sufre la reduccion en los casos normales, de no'exis-
tir adoptivos y al establecer el art. 180 que la legitima del hijo
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natural serad preferente a los derechos sucesorios del hijo adop-
tivo, ha de deducirse forzosamente que no puede sufrir modificacio-
nes esas preferencias y que la del conyuge se antepone a la del
hijo adoptivo.

Concurrencia de hijos naturales y adoptivos, éstos con pacto
hereditario en la cuantia maxima autorizada, o sin 1a del conyuge
viudo. Si no concurre viudo, no existira problema, por no plan-
tearse colisién entre ambas clases de hiices; 2 1o sume podréd plan-
tearse la cuestion de cual sera el derecho que como maximo podra
atribuirse al adoptivo, en cuya cuestién la solucién es doble, pues
si el adoptado lo es menos pleno, ese derecho podra ser lo que
reste después de detraer la legitima del natural reconocido que
declara preferente el art. 180, ¥ si lo ha sido con adopcion plena,
al equiparar el art. 179 a los adoptados en esta forma, con 10s
hijos naturales reconocidos, sus derechos podran ser los mismos
que en el caso anterior, incrementados con la parte proporcional
que pueda corresponderle en la porcién legitima reservada para
los naturales. Si concurriese a la vez cényuge viudo, también ten-
dremos que subdistinguir las dos especies de adopcién, y siguiendo
en la menos plena la tonica del art. 180, estimar que la legitima
del viudo se detraera de la parte no atribuible al natural recono-
cido cuyo derecho es preferente al del adoptivo, recayendo asi sobre
la del adoptivo con derechos maximos; en tanto que en Ia piena

vos se realiza por el art. 179, obliga a estimar que, en cuanto a la
parte de herencia comprendida dentro de la legitima de los na-
turales, 1a parte del adoptivo, uno mas entre ellos, sigue la suerte
que « elia se ie atribuya, pero en cuanto a los derechos que hayan
podido concedérsele sobre el resto de la herencia, como en esa
parte lo sera dejando a salve las legitimas, el usufructo del cén-
yuge viudo se detraera de ella, por ser preferente a los derechos
del adoptivo. . '

Concurrencia de ascendientes con hijos adoptivos favorecidos
con el pacto referido, con o sin la del cényuge sobreviviente. La
legitima, dice el Codigo, es la porcion de bienes de que el testador
no puede disponer por haberla reservado la ley a determinados he-
rederos, denominados por ello herederos forzosos; por ello, si el
legislador ha fijado un orden de preferencia entre los parientes a

G
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quienes reserva la clegitimas, la de los llamados en primer lugar
serd mas intangible que la de los llamados en lugares posﬁeriores.
La legitima de los ascendientes se regula como mas preferente
que la de los hijos naturales reconocidos, aunque doctrinalmente
se pueda disentir de las razones de esa preferencia, por lo que esos
hijos sufren una disminucién en la que pueda corresponderle
cuando concurran con ascendientes. Ademas de esa razén de pre-
ferencia, hemos de recordar que la legitima de los ascendientes.
como toda legitima, se declara preferente a los derechos suceso-
rios de los hijos adoptivos por el art. 174. Por todo ello, bien por-
cuando concurran con ascendientes. Ademéas de esa razén de pre-
ferente la del hijo natural reconocido, a la cual lo es a su vez la
de los ascendientes, seglin las reglas generales del Cédigo, o bien
porque en las plenas se efectia una equiparacion entre estas dos
clases de hijos, naturales reconocidos y adoptivos, con lo que los
derechos preferentes respecto a unos habrian de serlo igualmente
respecto de los otros. hemos de concluir afirmando la preferencia
de la de los ascendientes sobre los derechos del hijo adoptivo por
cualquier titulo sucesoric, a cuyo efecto se reducira en lo que fuere
necesario los pactados en favor de los adoptados mediante adopcién
menos plena, o bien los de éste y los de los naturales, en propor-
c16n a sus respectivos derechos, si l1a adopcion fuese plena. Y este
mismo razonamiento sera igualmente valido cuando a la vez con-
curra conyuge viudo, ya que su legitima s6lo podra gravar a lo
sumo la de los hijos naturales, pero en ningin caso la de los as-
cendientes. .

Hasta aqui no hemos tenido necesidad de tener en cuenta el
posible contenido del pacto sucesorio en sus varias modalidades.
Si los derechos que se le conceden al hijo adoptivo, en virtud de
esos pactos, 1o fuesen mediante la designacion de cuotas o en otra
cualquier forma que no consista en la de precisar los bienes con-
cretos a que el pacto se contrae, la cuestion ofrecera relativamente
pocas dificultades; pero si se efectiia esa designacién en una for-,
ma concreta, indicando los bienes en que consista, o si los dere-
chos se establecieren mediante férmulas tan vagas como la «de
instituirle heredero», que era la utilizada por la anterior redac-
ciéon del Cédigo, surgiran una serie de problemas que no han sido
aludidos, ni menos aun regulados en la reforma de que estamos
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‘tratando, Hay que creer que, en el caso de vivir actualmente Du-
moulin (Molinaeus), hubiese reservado los calificativos que di6 a
la divisibilidad e indivisibilidad de las obligaciones, para esta ma-
teria de los pactos sucesorios en la adopcion.

La cuestion est4 ligada a la esencia misma de los pactos suce-
sorios, de 1os que ya dijimos que constituyen una sucesién contrac-
tual. Es definida ésta por Colin y. Capitant, como «una convencién
por la cual una persona (instituyente) promete o gtra {instituidoc)
dejarle a su fallecimiento toda su herencia o una parte de ella, o
un objeto determinado». Pero generalmente ninguna definicion
permite precisar mucho la institucién definida, se acude a ese
efecto, por los autores citados, al criferio de eliminacién, manifes-
tando en tal sentido: que la sucesién contractual no es una dona-
cién, puesto que no transmite ningin objeto al instituido durante
la vida del disponente, creandose con ella un sucesor, pero no un
donatario; no es tampoco una institucion de heredero, pues podra
consistir en un objeto determinado, y tampoco es legado, no sélo
por su caracter contractual, sino también por la irrevocabilidad que
la caracteriza.

Si pretendiésemos comparar la sucesién contractual recogida
por los preceptos del Cédigo referentes a la adopcién, con la de
otras legislaciones, podriamos seguir la exposicién de los referidos
ratadistas franceses. Si de 10 que se tratase fuere de estudiarla
desde un punto de vista doct'rmal, la de ellos mismos o 1a de tantos
otros podria servirnos a ese fin. Pero como lo que pretendemos con-
seguir es el averiguar el desarrollo legal de esta clase de sucesiones
en nuestra patria, hemos de acudir a los preceptos legales, no en-
conirando en elios otra cosa que esos tres raquiticos parrafos, con
los que el tratar de construir todo un sistema juridico sobre estas
sucesiones, nos parece que sera una labor similar a2 la de cons-
truir una gran piramide apoyandola solamente en su vértice. Y esa
labor es la que tendra que realizar la doctrina tras un farragoso
tejer y destejer, io que hubiese podido ser evitado con s6lo haber
antadido algunas pocas ideas a las escasas que ahora se le dedican.
Y..., pasemos a la cuestion.

Si el pacto sucesorio consistiese en una institucién de here-
dero, o en un legado de parte alicuota, su caracter de irrevoca-
ble; su validez, pese a la muerte intestada del adoptante; el limi-
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te maximo que se sefiala para su cuantia, y el variable dependien-
te de la posible existencia de legitimarios, permitirdn resolver la
mayor parte de los problemas que puedan plantearse, al comple-
tar esas normas con las generales sobre las sucesiones y con las
particulares sobre la institucién de heredero. Como problema es-
pecial nos surgira, el de determinar las acciones de proteccion
que podra ejercitar el instituido frente a los actos del instituyente
que vayan encaminados a hacer ilusorio aquel derecho. Y para
ello, el caracter irrevocable de esta sucesion, unido a la equipa-
racidén de padres e hijos que se realiza en orden a la tutela por el
parrafo 6.° del mismo art. 174, podran autorizarncs a resolverlo
sin tener que acudir a interpretaciones demasiado forzadas, ad-
mitiendo que el hijo adoptivo podra solicitar en este supuesto 1la
declaracion de prodigalidad del padre adoptante.

S6élo nos queda por afiadir en cuanto a esa proteccién, que ella
no podra conseguirse al través de la inscripcién del pacto suce-
sorio en el Registro de la Propiedad, en el caso de existir inmue-
bles en el patrimonio del adoptante, ya que estos pactos no pue-
den estimarse como comprendidos entre los titulos inscribibles a
que se refiere el art. 7.° del Reglamento Hipotecario, pues si bien

"es cierto que modifican las facultades <«futurass> del .dominio de
los inmuebles o de los derechos reales, no afectan de momento a-
bienes determinados, o sea que carecen del requisito de especiali-
dad que es el nervio de nuestro sistema hipotecario, y cuando lle-
gan a adquirirla, es en el momento del fallecimiento del institu-
yente, en cuyo instante pasan a ser titulos sucesorios inscribibles
de caracter normal, que se refieren a bienes que, sin esos titulos,
no pueden ser alterados en su estado registral, conforme'dispone
el art. 14 de la Ley Hipotecaria, pero ocurriendo ello en un mo-
mento en que la proteccién es ilusoria. o sea cuando ya no se re-
quiere proteccién. Podria alegarse que la especificacién se conse-
guird en el mismo momento del otorgamiento del pacto al través
de las disposiciones contenidas en el art. 16 de la misma ley, pero
su inaplicacién al presente caso es evidente. Ni el hijo adoptivo
es «duefio» de ningunos bienes, ni éstos le han sido transmitidos
aun, ni podra saberse hasta’el fallecimiento del adoptante cuales
seran los bienes sobre los que recaera el pacto sucesorio, ni aun
la cuantia real de la participacién concedida al adoptivo, pues el
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patrimonio es en -vida de su titular un ente vivo, que rehusa
cualquier concrecion.

Si el pacto sucesorio se refiriese a bienes concretos y deter-
minados, la cuestion de la proteccién de los derechos del insti-
tuido, que es la mas interesante para nuestro estudio, no podra
consistir ya en una declaracién de prodigalidad, que pueda no
remediar 1o que precisamente se trata de evitar, por haberse rea-
‘lizado la enajenacion de-los bienes a que el pacto se refiere y no
existir términos habiles para poder obligar a una sustitucion de
ellos. De otra parte, pese a que la institucién consiste en una cosa
determinada; el juego de las reglas generales sobre las sucesiones:
liquidacién de la herencia; legitimas, etc., asi como el de las cau-
sas que se recogen por el mismo precepto, en cuyo.comentario nos
encontramos, como la desheredacién, indignidad para suceder y
extincién de la adopcidn, poedran motivar una ineficacia del pacto
sucesorio, que impidan el que su eficacia sea absoluta desde el
instante de su concesién. En vista de todas esas consideraciones,
entendemos que 1a solucién del problema podra consistir;

1.° En una inscripcién del pacto sucesorio en el momento de
su otorgamiento, al amparo del art. 7.© del Reglamento Hipoteca-
rio, por haber dejado de existir en esta modalidad la inconcrecién
que motivaba la inscribiblidad del supuesto anterior.

2° En que esta inscripcién operaria de una manera similar a
la de un derecho-sujeto-a condicién suspensiva. Con 1o cual no se
obstaculizaran las facultades dispositivas del instituyente, si bien
habran de quedar sujetas a 1a amenaza de resolucién que implica
aquella inscripcién condicional.

No son unicamente los expuestos los pro
estos pactos sucesorios, pero su exposicion, y dada la novedad que
suponen en nuestra legislacion, requieren un estudio destinado ex-
clusivamente a ellos, que por su enfoque y extensién no podemos
hacer aqui, teniendo que limitarnos a aludir brevemente a algu-
nos de ellos. ’

E! criterio de irrevocabilidad atribuido por la ley al contenido
de estos pactos, motivari el que deba entenderse reformado el
orden de reduccion establecido por el art. 820 del Cédigo, en el
sentido de que lo que en él se dispone respecto a las legitimas

tendra que ser ampliado a esta sucesion contractual, sin perjuicio
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de que la equiparacién quede limitada solamente a estos efectos,
ya que las soluciones de las relaciones entre las legitimas y los
pactos sucesorios, tienen las que antes hemos apuntado.

El derecho de representacién en esta clase de sucesion tendra
que ser admitido solamente respecto a los descendientes legitimos
del adoptado. Asi se deduce del art. 174, que limita el parentesco
nacido de esta institucién al adoptante, de una parte, y al adop-
tado y sus <«descendientes legitimos» de otra, y del art. 179, que
al establecer el derecho de sucesién forzosa en cuanto a la he-
rencia del adoptante, en las adopciones plenas, lo atribuye al
adoptado, <y por su representacién a sus descendientes legitimos».
Podra decirse que deberiamos seguir, respecto a'la representacion,
el criterio de asimilar la sucesién contractual a la testada, pero
esta postura no la estimamos acertada. Las diferencias entre am-
bas clases de sucesiones son de la misma importancia que las que
pueden existir entre la presente y la intestada, ya que en defini-
tiva, la contractual es una especie tipica con analogias y dife-
rencias con las restantes y la solucién de sus problemas no podra
efectuarse basandose precisamente en las analogias, sino en la
esencia de la institucion en si, en cuanto sea posible, y ésta obliga
a estimar la aplicacion del derecho de representaciéon a la pre-
sente sucesién, a los que debe inclinarnos lo que se apunta en las
escasas normas sobre la materia y el hecho de que es un contrato
el originador de ella, y un contrato cuya eficacia pende de las
condiciones suspensivas que antes hemos apuntado, sin que haya
inconveniente en que se use en vez de esa denominacién, la de
transmisién de los derechos adquiridos por el adoptado, aunque
pueden ser muy distintas las consecuencias juridicas que ellc pue-
de implicar, ya que el cényuge del adoptado tendra o no derecho
a la masa de bienes que constituyan el paclo sucesoiio, segun op-
temos-por el derecho de transmisiéon o por el de representacion, y
es precisamente la no admisién de ese derecho en favor del cén-
yuge, lo que nos ha llevado a configurario como derecho de re-
presentacion.

La aplicacion de las causas de desheredacién o de las de indig-
nidad para suceder, al referirse a ellas el art. 174, en una forma
amplia, nos obligara a estimar que seran de aplicacién todos los
articulos que el Cédigo dedica a esas dos materias, y por ello, los
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descendientes del adoptado deberian adquirir los bienes en que el
pacto consiste y de los que su causante se haya hecho indigno de
heredar o para cuya desheredacién haya dado causa.

La existencia de esta sucesidon contractual, no debera impedir
la actuacién de albaceas o contadores partidores en la forma or-
dinaria, ya que los efectos de aquella sucesién se limitan a servir
de titulo base para las operaciones particionales, ademas de que
el causante podra disponer testamentariamente de otros bienes de
su herencia, para 1o que ya da motivo el limite que para la suce-
sién contractual se ordena por la ley, y en esos supuestos, habra
que admitir plenamente a los albaceas o contadores designados
por el testador, cuya misién, no sélo no obstaculiza la- sucesién
contractual, sino que podra facilitarla en bastantes casos en cuan-
to a su concreccién practica.

Y asi podriamos continuar la enumeracion de las cuestiones
que deja pendientes 'a actual regulacién de esta sucesién con-
tractual, la que por el momento es s6lo un injerto, aun no pren-
dido, en el frondoso arbol de nuestra legislaciéon civil.

CapituLo IV

EXTINCION DE LA ADOPCION

Se razona en cuanto a este extremo 'por la Exposicién de Mo-
tivos de la Ley reformadora del Codige en lo matleria, diciendo:
«La adopcion ha de gozar de la mayor estabilidad, pues afectando
profundamente al estado y condicién de las personas, seria per-
turbador dejar su subsistencia supeditada a la voluntad concorde
o-unilateral de los interesados. Atendiendo a tan fundadas razo-
nes se ha declarado irrevocable. Sin embargo, se establece la po-
sibilidad de impugnacidén por motivos especiales dejados a la apre-
ciacién judicial, ya a peticibn del Ministerio Fiscal, durante la
menor edad o incapacidad del adoptado, ya a peticién del adop-
tado, dentro de los cuatro afios siguientes a la mayoria de edad
o a la fecha en que haya desaparecido la incapacidad.»
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A este preambulo sé6lo hemos de afadir una consideraciéon, que
por otra parte no requeria el que fuese aludida por él, por ser
de aplicacion general a todas las instituciones juridicas y a todas
las emisiones de voluntad. Nos referimos a la doctrina de la nuli-
dad, y es evidente que ésta podra ser otra de las causas de extin-
cién de la adopcion, cuyos efectos no seran, por otra parte, los
mismos que los determinados especialmente para la rescision por
el art. 175, que es el dedicado por el Cédigo a esta materia, en lo
referente a la adopcion.

A) Nulidad.

No insistiremos en c¢ste punto, del que ya tratamos al hacerlo
de los requisitos formales, un grupo de los cuales la producira, si
faltase algunos de los que en él se comprenden, segin expresa el
parrafo 3.° del art. 176, al decir: «Sera nula la adopcién en la que
no se cumplan estos requisitos.» En virtud de ello, la existencia
de alguna de las causas alli referidas producira la nulidad de
pleno derecho e imposibilitara el que la adopciéon pueda producir
algun efecto.

B) Anulabilidad.

No estd declarada de una manera expresa por los articulos del
Codigo dedicados a esta institucién, pero la necesidad de que con-
curran determinados requisitos para ella, asi como la no existen-
, cia de algunas de las piovhibiciones que fueron sefialadas al tra-
tar de los elementos personales, no podra tener otra configuracién
si no se cumpliesen aquéllos o se realizase la adopcibn pese a la
existencia de alguna de éstas. Igual calificativo merecera la ex-
tincién de la adopcidén derivada de la nulidad del matrimonio de
los adoptantes, cuando la adopcién sea conjunta, y a la que tam-
bién se aludi6é en el apartado que hemos indicado.

Respecto a los efectos que debe producir la anulabilidad, no
podremos seguir la misma tonica sefialada para los casos de nuli-
dad. La carencia de una norma expresa .nos obligara a aplicar la
general contenida en el parrafo 3.° del art. 175, expresiva de que,
«en l0s casos en que se declare extinguida, la adopcién quedara
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sin otros efectos que los ya consumados». BEsta solucién parece aun
mas correcta, si consideramos que es idéntica a la que regula el
Codigo respecto a los hijos habidos de un matrimonio declarado
nulo, por ser ambos supuesto de una analogia casi total

Sefialaremos por ultimo, en relacién con la anulabilidad de las
adopciones, que por el parrafo 4.° del mismo art. 175 se excluyen
de una manera expresa varios casos gque hubiesen podido ser dis-
cutidos como originadores de la anulabilidad de las adopciones
en que ellos se diesen, si no hubiera sido previsto por el legisla-
dor, ya que afirma dicho precepto, que «el reconocimiento de la
filiacion natural del adoptado o su legitimacion no afectaran a
la adopcidéns.

C) Rescision.

La rescision de la adopcién ha sido regulada con bastante
precision por la nueva reglamentacién legal aunque con algun
error en la redaccion del art. 175, que no afecta a su interpretacion.

‘Consiste el error en manifestar que se podra pedir la extin-
cién de la adopcidén del «menor e incapacidads, sefialando un pri-
mer caso en el que efectivamente es la de un menor o incapaci-
tado la extincion de la adopcion que se pide, en tanto que en el
segundo, al determinar que podra pedirla el mismo adoptado cuan-
do haya llegado a la mayor edad o recobrado la capacidad, resul-
tara imposible que lo que pida sea la extincién de su adopcion,
como si €l fuese menor o incapacitado. Nos parece que pese a ello
es clara la voluntad del legislador. Este lo que quiere es aue sola-
mente puedan pedirse las extinciones de aquellas adopciones lle-
vadas a efecto mientras el adoptado era menor de edad o incapa-
citado y autoriza a pedirlas a determinadas personas; unas, mien-
tras duren esas circunstancias, y el mismo adoptado, cuando sea
mayor o capaz. Pero lo que no parece admitir, es que pueda ser
pedida la de una persona cuya adopcién se realizé siendo ya ma-
yor de edad y en plena capacidad, ya que al darse esa circunstan-
cia no se permitira el que la solicite mas que el mismo adoptado,
el que a su vez tiene como fecha de caducidad de su accion la de
cuatro arios a contar desde su mayoria de edad o desde que reco-
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bré la razon, cuyo plazo puede estar de sobra transcurrido en el
instante de su adopcion. )

Como declaracion general se sienta por el parrafo 1.° del ar-
ticulo 175, la de que «la adopcién es irrevocable». Cuya regla va
dirigida a limitar la voluntad de las partes intervinientes. Esta- .
bleciendo a continuacién una serie de casos en los que autoriza
a solicitar la extincién de la adopcion y de los que ahora recogere-
mos los referentes a la rescision.

Se dice por el parrafo 2.°: «Podran pedir judicialmente que se
declare extinguida la adopcién del menor o incapacitado:

Primero... Y el Ministerio Fiscal, cuando lleguen a su conoci-
miento motivos graves que afecten al cuidado del adoptado.

El Juez ponderara los motivos graves alegados..., oyendo al

. adoptado si su estado de razén lo aconseja, y resolviendo lo que
estime mas conveniente para éste.

Segundo. El mismo adoptado, dentro de los cuatro afios siguien-
tes a la mayoria de edad o a la fecha en que la incapacidad haya
desaparecido, siempre que se funde en alguna de las causas que
den lugar a la desheredacién de los ascendientes.»

Los efectos de la extincion se sefialan en el parrafo siguiente,
diciendo: <En los casos en que se declare extinguida la adopcién
quedara sin otros efectos que los ya consumados.»

Lo mas importante de la parte del articulo. que hemos trans-
crito, es sin duda la amplisima facultad concedida al Fiscal y al
Juez; al primero, para proponer la extincién de la adopcién, y al
segundo, para acordarla en todo lo referente a las causas que de-
ban producirla, lo cual permitira apreciar matices que no podrian
ser recogidos en una ley, la cual, y por su misma naturaleza, tiene
que seguir el criterio de las generalizaciones, sin poder llegar has-
ta cada una de las peculiaridades de los distintos casos que la
practica puede presentar, salvo exagerando un criterio casuista,
con el que quedarian siempre muchos supuestos sin ser incluidos
y de tanta importancia como los que se consignasen.

D) Restantes causas de extincion.

El criterio de irrevocabilidad de .la adopcion (art. 175) y el de
requerirse para su perfeccionamiento la aprobacién definitiva por
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el Juez (arts. 176 y 177), impiden el que pueda aplicarse a la pre-
sente institucién muchas de las causas de ineficacia de los nego-
cios o de los actos juridicos. Quedaran asi fuera de toda posible
aplicacién; la condicién, tanto suspensiva como resolutoria; la
voluntad tacita o inejecucién por parte de uno de los intervinien-
tes, y el mutuo disenso. La revocacién esta recogida, sin embargo,
por el mismo art. 175, que si bien no lo realiza en la forma clara
a que nos tiene habituados la de las donaciones, si lo es en sentido
real; ya que lo realmente revocado, aquello de que <se vuelve
atras» el inferesado, no es precisamente del consentimiento para
la adopcién de su hijo, sino del abandono o exposicion de €él, aun-
que ese volverse atras de este hecho produce como consecuencia
el efecto de poder pedir la extincion de la adopeién, o mejor dicho,
revocarla, puesto que deja sin contenido el consentimiento que
para ella presto el jefe del establecimiento, que presuntivamente
sustituye a la voluntad de los padres del abandonado, los cuales
pueden después confirmar ia adopcién mediante su consentimien-
to tacito o.ejercitar la accion de extincion. Insistimos en que esto
no ocurrir4 mas que en .os supuestos de falta de eulpabilidad en
e} abandono o exposicion, pues en otro caso, la voluntad del .jefe
del establecimiento opera a semejanza de la de un tutor y no
como presunta de la de los padres del menor.

El art. 175 determina a este efecto, que podran pedir la extin -
cién de la adopcion «el padre o la madre legitimos o naturales
durante la minoria o incapacidad del adoptado si el hijo hubiese
sido abandonado o exposito, y ellos acreditaren suficientemente
su falta de culpabilidad en el abandono y su buena conducta a
partir de éste». La tramitacién se limita a la ponderacién por ¢l
Juez de los motivos alegados «y muy especialmente la moralidad
de los padres», adem4as de ser de sobra sobrentendido que previa-
mente apreciara la identidad del hijo, en el caso frecuente de que
ésta no constare de los datos que obran en el expediente del esta-
blecimiento y en el de adopcién que en é1 se instruyo.

Como efectos que producira esta extincion, seran los ya expre-
sados de dejar a salvo los consumados hasta el instante en que
sea declarada la extincion. Debiéndose afiadir unicamente que,
entre ellos, deberi encontrarse el uso de los apellidos de adop-
tante, para lo cual procederi que la declaracion judicial de extin-
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cibn sea recogida en el Registro Civil, donde se hizo constar la
alteraciéon de los apellidos al tiempo en que fué aprobada, y sin
que ello pueda afectar a los actos realizados con aquellos apellidos,
respecto a los cuales servird de enlace, una vez realizada la altera-
cion de apellidos, la inscripcién del Registro Civil referente a las
dos alteraciones.

Hemos de considerar, por ultimo, como una causa de extincion
de la adopcion, la del fallecimiento del adoptado sin dejar des-
cendencia, en el caso de que se trate de una adopcién menos
plena, ya que desde ese instante no pueden derivarse nuevos efec-
tos de la adopcién. Si la adopcién fuese plena, no podra seguirse
idéntico criterio, puesto que si bien se extinguiran algunos de los
efectos que la adopcion produce, como es el de patria potestad, en-
tre otros, existen por el contrario algunos que nacen precisamente
en virtud de ese fallecimiento y que estan fundados en la adop-
ciébn, como ocurrira con los derechos sucesorios del adoptante en
la herencia del adoptado, que la ley le ha concedido, independien-
temente de los voluntarios que pueda atribuirle un testamento.

En relacién con esta ultima causa, es interesante el problema
de determinar si tendria lugar el derecho de reversion regulado
por el art. 812 del Cédigo, y lo mismo que el art. 772 considera
incluidos a los hijos adoptivos en la expresién genérica, hijo o
hijos que se utilice por un testador, podra sostenerse la inclusién
de los padres adoptivos entre los comprendidos en el término as-
cendiente y a los cuales les concede aquel articulo el derecho de
reversion, puesto que no lo acompaha de ningun calificativo que
precise a qué clase de ascendiente se refieren y la inclusion de los
adoptivos, no sélo no constituye una interpretacion forzada, sino
que viene apoyada por aquel criterio de analogia, al que desgracia-
damente habra que acudir en tantos casos referentes a las adop-
ciones, ademas de estar fundada en un alto sentido de justicia
y equidad. '
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Capitoro V

FL PROHIJAMIENTO Y EL ACOGIMIENTO FAMILIAR

esprovistos de toda familia, el
de Ios abandonados y el de los expoésitos, es quiza el de mayor
importancia de los que pueden plantearse a los poderes publicos,
aungue pueda pensarse otra cosa. Estos nifios serdn en el futuro
una parte integrante del Estado, o mejor dicho, seran parte de la
Nacién misma. Su formacién espiritual, moral y de t'rabajo sélo
es posible de una manera eficiente durante su menor edad, y ma
concretamente, durante su infancia, dependiendo de ella toda su
posterior actuacién, la -cual influird en la marcha del pais. Siendo
asi evidente la relacién de causa a efecto en estos problemas, y
por tanto, el que la afirmacién que antes sentamos no resulte ya
desorbitada.

La adopcién de la que hemos venido tratando, es sin disputa la
institucion a cuyo través pueden conseguirse mejor esos fines, pero
no basta con ella, y mas si tenemos en cuenta que ésta podra
llegar en un momento en el que ya resulta dificil corregir la edu-
cacion pernicigsa que ¢! nifio haya podido adguirir duranie su
abandono. Esto motivo, no solo la ex1stenc1a de instituciones mas
flexibles y de menor responsabilidad para los que se encargan de
ese cuidado y educacidén, ademas de no ir acompafiadas del ca-
racier de perpefuidad durante la vida de aqueéllas, sino también
1a creacion de un organismo cuya unica finalidad consiste en cui-
dar, proteger y encauzar a estos seres.

La aludida proteccion estd encomendada hoy al servicio de
Proteccion de Menores, con su Consejo Central, Juntas Provin-
ciales y representantes locales, que la ejercen medianie dos orde-
nes de funciones: El cuidado, asistencia y educaciéon de los aco-
gidos, mediante instituciones destinadas al efecto, que pueden
ser, o bien propias de ese organismo o bien mediante convenios
con otras de caracter oficial o particular, llegandose incluso a fo-
mentar su creacion con caracter benéfico, regulandose todas esas
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cuestiones por los arts. 60 al 70 de la Ley de Proteccién de Menores.
texto refundido de 2 de julio de 1948. Y la representacion de es-
tos huérfanos, establecida en el num. 8.° del art. 5.° de la refe-
rida ley, el que dice al efecto: «Ostentar la representacién legal
de los menores protegidos que carezcan de ella, 0, en su caso, en
tanto que no se confiera aquélla a los Organismos establecidos a
este respecto por la legislacién civil, entendiéndose correspondera
a la Junta Provincial de la naturaleza del menor de que se trate.s

No por ello olvida el legislador que esa proteccion no puede
suplir el cuidado y afecto que supone la adopcion y las segurida-
des y garantias que ésta concede, respecto a las derivadas del
acogimiento familiar o del prohijamiento, por ello ha dispuesto
en el art. 248 del texto refundido de la Ley de Administracién
Local, que <«las Diputaciones procuraran la adopcién de los nifies
expositos o huérfanos, por personas de reconocida solvencia moral
y econémica». Y esto que no es, ni podia ser mas que una reco-
mendacién solemne realizada por la ley, a la que le es dificil
precisar en tan delicada materia, honra al pensamiento de su
redactor, o diciéndolo con un simil muy espafiol, es una idea
producto de un gran corazén, con el mérito de haber permanecidc
su autor en el anonimato.

PROHIJAMIENTO,

No puede deflnirse con propiedad esta institucién, respecto z
la cual se manifiestan necesariamente con mucha vaguedad todos
los civilistas que a ella aluden. El contenido es mas impreciso aun,
y no digamos nada en cuanto a su regulacion legal, respecto 2 la
cual acopiariamos copiosisima legislacién, pero en la que so6lo
se alude a ella, y- esto como de pasada.

Todos estan conformes en atribuir su paternidad a 1a Real Cé-
dula de 11 de diciembre de 1796, asi como en que las Leyes de
Beneficiencia de 23 de enero de 1822, la de 1836, 1a de 20 de junic
de 1849, el Reglamento de la misma de 14 de mayo de 1852 y otras
varias leyes administrativas, especialmente el Decreto de 2 de
junio de 1944, dictan algunas normas en la materia, sin que lle-
guen a constituir un todo orgéanico, como se reconocié por la sen-
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tencia del Tribunal Supremo de 27 de septiembre de 1889, en la
que se declard que la edad, condicién, formas y requisitos del pro-
hijamiento quedaban al arbitrio de la Junta Provincial de Bene-
ficencia, sin que pueda produc1r otros efectos que los sefialados
por las leyes.

Pese a todas esas consideraciones, vamos a pretender definir
esta institucién, si bien haciéndolo con ciertas reservas mentales,
diciende: que es ¢l acto administrativo solemne y revocable, me-
diante el cual se le atribuye a una persona por la Junta de la
Casa de Expdésitos que corresponda y previo informe de la de Pro-
teccién de Menores, uno de los acogidos en la institucién, para
que ejerza respecto de él los deberes y los derechos derivados de
la patria potestad, sin comprender ninguno de los que tienen un
fundamento mas o menos remoto en la misma (tutela, derechos
legitimarios, ete.), y con las peculiaridades que se determinen en
cada, caso por aquella Junta, quedando en su ejercicio bajo la vi-
gilancia de la Proteccién de Menores.

Resulta de aqui, que es en definitiva el documento expedido
por la Junta de la Casa de Expdésitos el que indicara los derechos
y obligaciones del prohijante respecto al prohijado, si bien su in-
terpretacién se realizara en atencidén a las normas civiles y admi-
nistrativas que regulan la patria potestad, fundada la filiacién
legitima, slendo la postura del prohijante algo intermedia entre
la del tutor y la del adoptante, en todo lo referente a la guarda,
alimentacion, educacion, etc., y quedando sustituida la vigilancia
que en la tutela se ejerce por el Protutor y por el Consejo de Fa-
milia, por la de la Junta Provincial de Proteccién de Menores, ya
que el parrafo 2.° del art. 7.° del citado Decreto de 1944, dice a
este respecto: <La vigilancia de ésta se mantendra en todo case
sobre los prohijados, y si apareciere que éstos incumplen sus obli-
gaciones, dara cuenta a la Junta del Tribunal Tutelar de Menores
para la instruccién en su caso del expediente de proteccion de
menores.»
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ACOGIMIENTO FAMILIAR.

La misma imprecisién de contenido gue hemos sefialado para
el prohijamiento, campea en la presente figura, pero paliada en
parte por el mayor desarrocllo juridico que suponen la Orden de 1
de abril de 1937 y el Decreto de 2 de junio de 1944, los que sin rea-
lizar una construccion juridica armoénica, permiten, no obstante, el
que podamos movernos con una mayor precision, aunque con la
incertidumbre que supone la existencia de dos disposiciones con
idéntica finalidad, pero en la que son distintos los organismos que
intervienen en su aplicacioén.

Podria definirse el acogimiento familiar, como la entrada tem-
poral o indefinida de un menor en una familia ajena, para reci-
bir de ella los alimentos, vestidos y educacién procedentes, me-
diando o no retribucion para ello y conservandose su tutela por el
Bstado.

Los menores que bueden ser objeto de acogimiento familiar
seran los hijos de padres desconocidos (art. 1., D, de 1944), los huér-
fanos, los abandonados sin familia y los simplemente abandona-
dos, 2 los que se asimilaran aquellos menores a cuyos padres se
les haya privado de los derechos de patria potestad (art. 3.c y 13
de la O, de 1937).

Para acoger a alguno de los referidos menores, no se requiere
ninguna circunstancia- especial, salvo la general de tratarse de
personas de moralidad, pero como para concedérseles el acogi-
miento se exige un informe previo sobre la moralidad y solvencia
del protector, que sera llevado a efecto por las Juntas Locales y
Provinciales de Proteccién de Menores, cuando se trate de hijos
de padres desconocidos (art. 2.°, D. de 1944) y por las Juntas Lo-
-cales de Colocacion familiar en los restantes casos (art. 4.°, O.
de 1937), del resultado de él dependersa el que sea o no otorgada
1a entrega del menor, quedando asi un amplio campo a esas Jun-
tas para la apreciacién de las circunstancias del protector en or-
den a la funcién que se le va a encomendar.

La duracién de la funcion de que tratamos es variable; pero
sin olvidar que, por referirse siempre a menores de edad, su eman-
cipacion producira inmediatamente el efecto de que aquélla cese.
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Con la indicada salvedad, podemos distinguir varios supuestos
de acogimiento familiar en relacion con su duracion:

1. Si se tratase de hijos de padres desconocidos, la funcién
protectora tendra una duracion indefinida, pudiendo quedar sin
efecto en cualquier momento en que la Junta lo estime conve-
niente para el menor, atendida la forma en que se esté desempe-
fiando (arts. 2.° y 5. del D. de 1944).

2.° En los restantes casos podra ser permanente, o con carac-
ter temporal hasta la edad, o momento, que en cada caso se esti-
pule, pero en ambas modalidades podra gquedar extinguido el aco-
gimiento cuando la Junta Provincial de Beneficencia asi lo estime
oportuno en virtud de causas fundadas, o cuando aparezca el pa-
dre o el tutor legal del acogido y reclame su entrega, si pueden
hacerlo por no estar privado legalmente de sus derechos sobre el
menor (arts. 1.2, 10, 12 y 13 de 1a O. de 1937).

Como requisitos formales tenemos unicamente la solicitud del
protector (arts. 6.» O. de 1937 y 2.v del D. de 1944), el informe de
que antes hablamos y la diligencia de entrega. Esta diligencia se
. realizara mediante acuerdo del Presidente de la Junta de Pro-
teccién de Menores, en el que se expresaran las facultades y obli-
gacilones del protector, asi como los alimentos que hayan de pres-
tarse al acogido, bien con cargo al protector o bien al presupuesto
de la Junta, cuando se trate de hijos de padres desconocidos
(art. 4.2 del D. de 1944); o mediante acta extendida en el Libro de
ia Junta Provincial de Beneficencia, en la que deberan constar 1os
requisitos especiales del caso y de 1a que se libraran testimonios
para ser remitidos a diversos organismos, asi como un ejemplar
para el protector, aunque ello no se diga expresamente en Ia dis-
posicion, en todos los demas casos de acogimiento (art. 7.° de la O.
de 1937).

En cuanto al contenido de esta institucion, se muestra muy
parco el Decreto de 1944, Por esa carencia de regulacién, tendra
que estimarse que las normas dictadas por la Orden de 1937, mas
precisas en la materia y con las variaciones oportunas en cuanto
a los organismos a que ella se refiere, segun sea la clase de acogi-
miento, deberan ser aplicadas con caracter general a todos los
acogimientos familiares.

Segun la Orden aludida, podemos decir que la persond que re-

7
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cibe al menor esta obligada a alimentarlo, vestirlo, educarlo y dar-
le instruccion escolar hasta la edad de doce anos como minimo,
todo ello dentro de «los mas sanos principios de religioh y moral
cristiana, amor patrio», ete., y prestandolos con los cuidados de
un buen padre de familia, sin que bajo ninguna causa ni pretexto
pueda hacerlo objeto de explotacion de ninguna clase (arts. 8.0y 10
de la O. de 1937). .

Finalmente, la vigilancia para el cumplimiento de todas las
obligaciones que han sido aludidas, asi como la tutela de todos
estos menores correspondera al Estado, quien la ejercera al tra-
vés de las Juntas locales de Colocacién Familiar, Juntas Provin-
ciales de Beneficencia y Presidente, o Vocal designado al efecto,
de las Juntas de Proteccién de Menores, siendo el Ministerio Fis-
cal el encargado de representar en juicio a todos esos organismos
en relacion con la funcién tutelar de que se les encarga (arts. 9.«
de la O. de 1937 y 5.° del D. de 1944); pero teniéndose en cuenta
que si algunoc de los menores que se encontrasen en estas situa-
ciones llegasen a tener bienes, sera preciso el constituirles el opor-
tuno Consejo de Familia, el cual se encargara de la guarda de los~
bienes de que se trate (art. 11 de la O. de 1937).

BUENAVENTURA CAMY SANCHEZ-CARETE..
Registrador de la Propiedad



