Jurisprudencia del Tribunal Supremo

CIVIL

II.—PROPIEDAD.
SENTENCIA DE 17 DE ENERO DE 1963.—Doble inmatriculacion en el Registro de la
Propiedad. No es aplicable el articulo 34 de la L.H Debe resolverse con-
forme a los titulos civiles en favor del que tiene el titulo ¢ inscripcion mds

antiguos. “

En esta.sentencia, entre otras cuestiones, se planted la de la doble inma-
fﬂculac'on El titular de la posteriormente inmatriculada alegd en su defensa
el articulo 34 de la Ley Hipotecaria. Sostuvo que debia ser mantenido en su
adquisicion, ya que tenia la condicién de tercero hipotecario: habia adquirido
con buena fe, a titulo onercso, y habia conseguido la inscripcidn.

El T.S. no admite tales razonamientos Es evidente, dice, que existe una
doble 1mmatriculacion que debz resolverse conforme a los titulos civiles, y
siendo asi procede, como reconoce la sentencia recurrida, resolver la contienda
a favor del actor con titulo de dominio e inscripciéon registral mas antigua,
maxime si se tiene en cuenta que la resoluciéon del derecho del damandado se
deriva de: causas que constan en el Registro mismo. cual es la inscrivcion a
favor del demandante, y debe desestimarse el recurso en su totalidad.

P III.—OBLIGACIONES Y CONTRATOS.

SENTENCIA DE 23 DE ENERO DE 1963.—Ambito de la fe notarial.

" Conforme al articulo 1218 del C.c, los documentos piblicos haran prueba
contra, los contratantes y sus causahablientes—no resnecto de terceros—en
‘cuanto a las declaraciones que en ellos hubieran hecho los primeros, y es
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unanime el criterio jurisprudencial de que la fe notarial garantiza la realidad
del hecho de la manifestacion del consentimiento. pero no que el mismo redna
los requisitos que para ser tal exige el parrafo 1. del articulo 1.262 del C.c., al
estimarlo como el concurso de la oferta y de la aceptacion sobre la cosa y la
«causa» que han de constituir el contrato, por lo que denunciada y apreciada
la ausencia de esta dltima, no puede desvirtuarse la apreciacién de la Sala
sentenciadora por la sumple cita de un precepto legal que no tiene, ni puede
tener, el alcance que el recurrente le asigna.

SENTENCIA DE 25 DE FEBRERO DE 1963 —Diferencia enire delilo penal y el acto
ilicito civil. Los danos procedentes de pérdida de la vida deben valorarse
prudencialmente por el Tribunal de instancia. Esta facultad discrecional no
puede ser revisada en casacién. El que la responsabilidad proceda de delito
o de acto ilicito civil no influye en el «quantumn» de la indemmnizacion.

Por fijar y declarar conceptos e ideas de interés general tomamos el con-
tenido integro de los considerandos de esta sentencia.

Cuando la conducta humana, dice, se desvia de aquella ruta de rectitud
que el Derecho propugna y coactivamente impone, se produce el acto antijuri-
dico o ilicito que exige reparacion y sancién adecuadas, y por ello nuestro
Derecho positivo consigna en el articulo 1.089 del C.c que las obligaciones de
tal caracter nacen de la ley, de los contratos y cuasicontratos, y de los actos
y omisiones ilicitos ¢ en que intervenga cualquier género de culna o negligen-
cia, con lo que se distingue la ilicitud penal de la civil, si bien es muy dificil
fijar el criterio diferencial entre ambas, pues todos los hechos ilicitos y danosos
producen en el orden civil una misma consecuencia, que es la de obligar a re-
parar el dafio causado e indemnizar los perjuicios por éste nroducidos.

Pero lo ilicito penal, por afectar la transgresiéon que el mismo imolica al
orden general del Derecho, constituye una violacién del interés social y publico,
teniendo como notas caracteristicas la tipicidad y la punibilidad. con arreglo
a las cuales se produce la ilicitud especifica penalments sancionada, mientras
que lo ilicito civil s6lo exige la concurrencia de la antijuricidad y la culpa-
bilidad unidas a la concrecién del dafio, lo que le caracteriza de categoria
abstracta y general. mientras que el delito penal constituyz una especie fija
y concreta, puesto que, ademas de los elementos que concurren en el civil tiene
sus notas caracteristicas antes dichas. Por ello, sdlo puede hablarse de delitos
cuando los hechos realizados por el inculpado pueden encuadrarse dentro de
las hipodtesis concretas previstas en la L2y penal, segun criterio diferencial
reconocido en la sentencia de 13 d= noviembre de 1934.

Esta distincion afecta a su regulaciéon, dado que la responsabilidad derivada
del delito civil se rige por las disposiciones del Cdédigo Civil, micntras que la
nacida del delito penal se regula por las disposiciones dz la legislacion penal,
a la que se remite el articulo 1092 del C.c., por ser las que determinan los
elementos personales y el contenido de esa responsabilidad.

Es sabido, sigue diciendo la sentencia. que de todo delito, conforme al ar-
ticulo 100 de la Ley de Enjuiciamjento Criminal, nacen dos acciones' una,
penal. para el castigo del culpable que afecta al orden social, por lo que es
publica (excepto cuando se refiere a delitos privados): y otra, civil, para la
reparacion del dafio e indemnizacién de los perjuicios causados por el acto
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punible que les da vida, acciones que pueden ejercitarsz juntas o separada-
mente, si bien en este ultimo caso con la limitacién de que mientras esté
pendiente la accién penal no se puede ejercitar la civil con separacion hasta
que aquélla haya sido resuelta en sentencia firme (art. 111 de la Ley procesal
criminal); pero, salvo reserva expresa, se ejercitan conjuntamente, debido a
que la culpa nacida de acto delictivo definido y penado en la Ley ha de ser
declarado y sancionado previamente por el Tribunal de lo criminal en el pro-
cedimiento correspondiente. Puede afirmarse que la accion civil «ex delitoy
supone el delito. es consecuencia del acto delictivo y por ello esta ligada a la
acciénn penal de tal forma que es consecutiva ds ésta. Al tener su origen
exclusivamente penal sélo a la jurisdicciéon de este orden, compete su regula-
cién y cumplimiento en el tnico supuesto de que se sancione el acto iliciio
o culposo realizado, porque la responsabilidad civil derivada de la penal sdlo
puede proceder de un hecho definido y sancionado como delito.

Por el contrario, s1 se pone término a la causa por muerie del presunto
culpable, se extingue la accion penal, por lo que necesariamente la jurisdic-
cion criminal deja de conoecer de aquélla, dando por terminadas su comp=zten-
cia y facultades, y como tal extincién no leva consigo la de la accion civii, ia
que puede ejercitarse ante la jurisdicciéon y por la via de lo civll, es indudable
que al quedar desligada esta accion de la penal sz rige exclusivamente por
las normas comunes de las obligaciones civiles, porque entonces sélo queda un
hecho no definido por la jurisdiccion competente como delito, en el qus con-
curre culpa en cualquiera de sus grados, lo que integra el acto ilicito civil
originador de una responsabilidad puramente civil o auténoina que ha de
hacerse efectiva a tenor del articulo 1.092 del C.c.

Los hechos o antecedentes de este caso eran que don Lucas M. y su hijo
murieron a consecuencia de la agresion de don Patricio R, el que inmediata-
mente puso fin a su vida; por lo que la jurisdiccion criminal, sin juzgar tal
hecho, declaré extinguida la responsabilidad penal.

La Audiencia Territorial, en procedimiento civil, habia condenado a la
madre, y Gnica y universal heredera del agresor, a indemnizar a los herederos
de los agredidos y muertos, 1.000000 des pesetas por la muerte de don Lucas,
¥ 200.000 pesetas por la de su hijo, basandose en el articulo 1092 del C.c. ¥
en los correspondientes del Codigo Penal.

Pues bien, con base en los razonamientos antes expuestos, la sentencia
que estudiamos dice en su tercer considerando: ,

Que, a tenor de la doctrina expuesta, es obligado acoger el motivo primero
del recurso, que denuncia la violacidn, por inaplicacién, de los articulos 1093,
1.089 y 1.092 en relacién con el 1106 todos del C. Civil. puesto que la juris-
diccion criminal, sin juzgar el hecho (el relatado antes). declard extinguida
la responsabilidad penal por fallecimiento del agresor. Es indudable, anade,
que al no existir tan repetida responsabilidad penal no puede devivarse de lo
inexistente una responsabilidad civil, al faltarle el presupuesto ineludible para
ello. Por tanto, la sentencia recurrida incide en error al calficar la clase de
responsabilidad a discernir, toda vez que la misma no puede regirse por el
articulo 1.092 del C. Civil y los correspondientes del Penal, sino que al preten-
Herse ‘la - ‘repardcion del dafio causado por dichas muertes en la via civil ha
de obtenerse solo por las normas de las obligaciones de esta ciase, por Sser
distinta de la procedente «ex delictoy», con diversos alcances, consecuencias y
tiempo prescriptivo, regidas por normas diferentes, que s6lo puede aplicar la
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jurisdiccion correspondiente, por lo que la accidn ejercitada en el proceso tiene
su origen en el hecho ilicito culposo, el que al no haber sido definido y san-
cionado como delito se traduce en una responsabilidad puramente civil o auto-
noma, lo que, por otra parte, no influye en el «quantumy» de la indemnizacion.

Que en el motivo segundo del recurso sigue diciendo la sentencia, se de-
nuncia la violacion del articulo 1902 en relacion con los 657 y 1.112 del C.c,
porque se acciona como si los familiares tuvieran un derecho propio a la in-
demnizacién, motivo, dice el T S, que hay que desestimar, no sélo'por plan-
tearse en él una cuestion nueva no discutida en la instancia, sino porque para
la indemnizacion de los danos morales y patrimoniales que con la muerte se
causan a los mas proximos parientes del difunto nace a favor de éstos, cuando
la muerte es instantanea, la accién directa de indemnizacion, segun declaran
las sei%encias de 20 de diciembre de 1930, 8 de enero de 1946 y 17 de febrero
de 1956.

Que en el motwo tercero se ataca a la sentencia recurrida por no atenerse
ésta en la valoracion a los criterios legales, y si bien es cierto que no distingue
entre dafio emergente y lucro cesante, sino que los engloba al valorar la tota-
lidad del perjuicio patrimonial sufrido, y como ello no se combate perece aqui
este motivo, asi como el cuarto, porque al valorarse los dafios por el conjunto
de las pruebas no pueden atacarse elementos aislades de ellas, ademas de que
los danos provenientes de pérdida de la vida corresponde valorarlos al Juz-
gador de instancia prudencialmente, segun las circunstancias de cada caso ¥y
conforme a las exigencias de la equidad, segun declaran las sentencias de 2 de
febrero de 1940, 24 de diciemhre de 1941, 24 de mayo de 1947, entre otras, sin
que esta facultad discrecional pueda ser revisada en casaciéon

Que si bien se ha estimado el motivo primero, afiade la sentencia del T.S,
como el fallo recurrido hay que manfenerlo, al tener qu= subsistir la valoracion
de los danos objeto de aquél, no procede la casacion por tener declarado con
reiteracion esta Sala que por razones de economia procesal y con criterio a la
vez logico y expeditivo, debe denegarse la casaciéon de una sentencia cuando
la que hubiera de dictarse en lugar de la casada habria de contener el mismo
fallo, aun siendo por distintos fundamentos, por lo que, en definitiva, procede
la denegaciéon del recurso con los pronunciamientos que preceptita el articu-
lo 1748 de la Ley Procesal.

'

SENTENCIA DE 25 DE FEBRERO DE 1963.—Pago: requisitos. Pagos periddicos de
suministro de energia eléctrica que implican liquidaciones o rendiciones de
cuentas mensuales.

De los considerandos se deduce que hubo error en menos en los recibos
de suministro de energia eléctrica. La sociedad administradora demandé el
importe de tales errores o partes no cobradas. El T.S. revoco la sentencia, que
condend a su pago y dicté otra absolutaria de la demanda.

Empieza la sentencia sentando, en su primer considerando, que hay pago
o cumpimiento siempre que la obligacién se extingue mediante la realizacion
completa de la prestacion. Afiade que aun cuando el problema de si el pago
implica un mero hecho que realiza el deudor «animus solvendi», independien-
temente de la voluntad del acreedor y aun en contra de ésta, o si por el
contrario, implica un acto o negocio juridico para el cual hacen falta re-
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quisitos analogos a los de la constitucion de un contrato, cuales son la capa-
cidad y absoluta libertad en los mismos sujetos que establecieron la obligacion
0 en sus causahabientes, y mas especialmente la capacidad del acreedor, ad-
mita soluciones diferentes segiin los casos, por razén, sobre todo, del diverso
contenido que pueda tener la oblizacién. ha de entenderse, como tiene decla-
rado la Jurisprudencia (sentencias de 18 de noviembre de 1944: 2, 5, 8, 13, 20
y 22 de febrero; y 13 y 24 de marzo, 16 abril y 1 de mayo; y 1 y 7 de junio
de 1945, y 18 de junio y 26 de noviembre de 1948), que cuando se trate de
una obligacién de dar o de entregar, el pago no queda cumplido con la sumple
actuacion del obligado y requiere el consentimiento o aceptacion de quien
con arreglo a lo convenido haya de recibir la prestacion.

Que el simple hecho del pago o «solution ccmo medio normal y mas com-
pleto de extinguir las obligaciones dinerarias, no esta sujeto en nuestro De-
recho, en tesis general, a requisitos de forma «ad solemnitatem» que le con-
fieran y hagan valido al ser impugnado en juicio, por lo que puede acreditarse
utilizando los distintos medios probatorios del Ordenamiento juridico, y muy
especialmente, como declara la sentencia de 30 de enero de 1938, por el
recibo firmado por el acreedor de la prestacion adeundada reconocido dentro
del proceso, aunqgue tal reconocimiento se refiera sélo a la firma y ribrica del
documento privado, en razon a que basta para tener por cierto su contenido
mientras no se demuestre su inexactitud, operandose asi la «causa solvendin
o extintiva de la relacién oblgatoria en el orden corriente del ciclo contrac-
tual, en méritos, ademas,. a la seguridad juridica qus se quebrantaria =i el
recibb,no llevasz por lo menos la presunciéon de pago a que se contrae.

Qué ‘en el caso de autos estin contestes las partes en que el acreedor o
suministrador, «Iberduero», pasé al adeudor abonado, «Alberdi y Compa-
nia, S.Ly, y desde que lo fue a Compahia Vascongada de Abrasivos, S A.
demandada y recurrente, las facturas o recibos de la energia eléctrica sumi-
nistrada por el primero y consumida por las segundas sucesivamente, con
expresion del importe o precio durante los cuarenta y .cinco meses compren-
didos entrs septiembre de 1951 a junio de 1955, ainbos inclusive, que fueron
abonados, guedando en poder de las Compafias demandadas con el recibi
correspondiente.

-Que amparado en el numero 1 del articulo 1.692 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil, el motivo segundo del recurso denuncia la infraccién por Ialta
de aplicacion de los articulos 1156, numero 1, 1.157, 1.164 y 1169 del C.c, en
telacion con ios 1.110 del propio Cuerpo legal.y 318, del Coddigo de Comercio,
asf como de la doctrina legal que cita, motivo que es estimable, pues aceptado
por el acreedor «Iberduero», sin reserva alguna, cada uno de esos cuarenta y
cinco pagos, abonos o entregas, quedd con ello plenamente extinguida la
obligacion del deudor, porque en el contrato de suministro de energia eléctrica,
como de tracto sucesivo y pago periodico de precio, cada recibo, especialmente
si contiene el detalle de los que se trata, constituye una rendicion de cuentas
o liquidacién mensuai, que acepiada por ambas partes libera al deudor del
pago por el consumo realizado hasta ese momento, segin se infiere del articu-
lo 1.110 del C.c., a cuyo teno. el recibo del ultimo plazo de un débito, cuando
el acreedor no hiciere reservas, extinguird la obligacion en cuanto a los plazos
anteriores.

Aun cuando se considerara el pago, sigue diciendo la sentencia, como un
negocio juridico susceptible de ser invalidado por error, también habria de
prevalecer el motivo - primero de! recurso, ya que no puede calificarse como
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simple error de cuenta, con los efectos sefialados en el apartado 3.c del ar-
ticulo 1.266 del C.c, el que no consiste en un error de calculo u operacion
aritmética, ‘sino en la inexactitud de los factores, que da lugar a un error de
concepto, que se ha padecido durante cuarenta y cinco meses en el caso de
autos, siendo absolutamente inexcusable.

En un considerando de la segunda sentencia del T. S, se anade que la
desestimacion de lo reclamado, de la cantidad pedida en la demanda, no
conduce a un enriquecimiento sin causa por la utihizacién de una energia elée-
trica cobrada de menos por error inexcusable imputable a «Iberduero», puzs
las sociedades demandadas tenian en cuenta el importe de la energia eléc-
trica, y por tanto lo percibieron de menos en el precio de venta de sus pro-
ductos, no quedando a su favor beneficio alguno.

SENTENCIA DE 9 DE DICIEMBRE DE 1963.—Pacto expreso referente a que el im-
puesto de «plus valiay lo pagard el vendedor: Le obliga a éste a hacer la
correspondiente declaracion y es responsable de los recargos nacidos de no
haberla efectuado en plazo. Los contratos obligan a todas sus conSecuencias,
conforme a la buena fe, al uso y a la Ley.

Se vendi6, ante Notario de Madrid, una casa sita en dicha capital. Se pacté
en la escritura: «Sexta.—Seran de cuenta de los vendedores los gastos que
supongan el otorgamiento de esta escritura y las plus valia que pueda gravar'
la transmisién de dominio de la finca enajenada, y seran de cuenta de la
entidad compradora los de la primera copia de la presente, los del impuesto
de derechos reales y los de la inscripciéon en el Registro de la Propiedad, sin
perjuicio de la exenciéon que pueda lograrse por aplicacién del articulo 10 de
la Ley de Mutualdad de 6 de diciembre de 1941, en favor y aplicacion a la
Institueién compradora.»

N1 la entidad compradora ni los vendedores formularon dentro de plazo la
oportuna declaracion a efectos de «plus valian Consecuencia de ello es que
se gird con recargo de 30 por 100 y hubo gastos del expediente respectivo.

La entidad compradora pagdé ante el temor del embargo y demandd a los
vendedores para resarcirse de ello.

La cuestion principal que se litigd fue quién era el obligado a la declara-
cion, quién fue el negligente y, en consecuencia, quién era responsable del
recargo y gastos y el obligado a su pago. R

Tesis de la demanda: Los vendedores eran los obligados a declarar. Su
negligente conducta produjo el recargo y gastos, y deben pagarlos.

Tesis de los demandados: Los compradores eran los obligados a declarar.
Son los obligados al pago del recargo y gastos.

Invoco la demandante, principalmente, el pacto copiado. Alegaban !los
demandados, sustancialmente, la Ordenanza municipal 47, referente al lla-
mado comunmente Impuesto de Plus Valia, que en su Base II dice: «Todo
adquirente de terrenos sitos en el término municipal de Madrid, como igual-
mente el vendedor cuando en el documento de venta se consigne la condicidon
de descontar a éste el precio del importe del arbitrio (lo que no exime al
comprador de la obligacion de pago de la cuota definitiva, segun preceptua
el apartado b] de la Base 52), se halla obligado a presentar la oportuna decla-
racion a efectos del arbitrio en la Administracion de Rentas, desde el mo-
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mento mismo en que para cada caso., segin la Base 3.3, nazca la obligacién dé
contribuir.» Se afiadia también ser la cliusula 6.1, copiada, una expresion de
un efecto natural del contrato que se produciria igualimente aun cuando en
la escrifura nada se hubiera dicho sobre el particular. -

Sobre tan resumidos antecedentes, el T.S. fallé que 'la obligaciéon de de>
clarar fue de los vendedores y, por consiguiente, ellos son responsables del
recargo y gastos, consecuencia de la omisién de la declaracion.

Razond asi: Que el articulo 1.2568 del C.c. establece que los contratos se
perfeccionan por el mero consentimiento, y desds entonces obligan nc sélo al
cumplimiento de lo expresamente pactado, sino también a todas las conse-
cuencias que, segun su naturaleza, sean conformes a la buena fe, al uso y.a
la Ley, debiendo entenderse que esa buena fe, tomando la frase en sentido
objetivo, consiste en dar al contrato cumplida efectividad, en orden a la
realizacién del fin propuesto, por lo que deben estimarse comprendidas en
las estipulaciones contractuales aquellas oblizaciones que constituyan su 16-
gico y necesario cumplimiento. v, en el presente caso, la cliusula 6a del con-
trato de compraventa, celebrado a medio de la escritura publica de 26 de
abril de 1951, contiene de manera clara una estipulacion en la que sc especi-
fican que han de ser de cuenta de los vendedores y de la Mutualidad com-
pradora determinados gastos, correspondientes a los primeros los que supongan
el otorgamiento de la escritura y la «plus valiay que pueda gravar la trans-
misién del dom:nio de la finca enajenada, sin duda, a obligaciones de pagc}
que los respectivos contratantes claramente asumieron por los diversos con;-
ceptos que se especifican, estando por ello obligados y sujetos no solo al cum-
plimiento de lo expresamente pactado, sinc también a todas aguellas conse-
cuencias a que el mencionado articulo del Codigo se refiere, para llegar a la
efectividad de lo convemido, segiin lo que antes razonado queda.

Ese pacto civi], en cuanto se refiere al llamado arbitrio de «plus valian, no
puede ser tildado de innecesarioc o imitil, m tampoco ser tenido como una
mera reproduccién del articulo 515 de la Ley de Administracion Local de 16
de diciembre de 1915, sino gue tanto con relacidn a ese arbitrio como con
respecto a los demds gastos o pagos que se estipularon, tiene un contenide
propio con clara intencion de obligar a su efectividad, como lo revela el con-
tenido integro de la clausula. sin que en ella se exprese que el importe de
aquel gravainien «recagra» sobre los enajenantes—art. 515 de la Ley de Admi-
nistiracién Local, apaitado ¢)—, i que uabrd 4 repercutiin Sobte aquellos
—articulo 516, apartado b)—, siendo de advertir que estos preceptos adminis-
trativos regulan la percepcion del arbitrio, asi como todas las demas dispar
siciones complementarias, desde el punto de vista de la ejecucion fiscal. con
el ,propodsito de asegurarla sovre la finca enajenada, gravando la transmision
del inmueble, de la cual nace la obligacién de contribuir. mas ello no empece
a que los vendedores asuman civilmente la obligacién directa de satisfacer el
impuesto, usando ios medios adecuados para un voluntario cumpinniento y para
la efectividad de lo estipulado, sin que, por ende, sea admisible la pasiva
actitud adoptada por los enajenantes demandados, en el caso pres:nte, ocar
sionadora de los recargos_que aumentaron la cuantia, si- bien esta fue poste:r
riormente reducida por su tardia actividad & la suma de .. a virtud de
resolucién posterior del Ayuntamiento, lo que constituye clara muestra de la
pasividad anterior, al desentenderse, en principio, los vendedores demandados
de toda gestion oportunammente encaminada al normal cumnlimiento de la

8
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obligacion por ellos asumida, todo lo que conduce a la cstimacion del segundo
‘motivo, y con ello a la casacién de la sentencia recurrida...

Para la practica profesional, es de tener en cuenta esta sentencia. Son, sin
duda, frecuentes las escrituras en las que se consignan clausulas andilogas a
la que ha sido objeto del pleito. Bueno serda no olvidar esta sentencia, por la
4nfluencia que pueda tener en posibles futuras interpretaclones.

IV.—SUCESION «MORTIS CAUSAD.

-SENTENCIA DE 22 DE ENERO DE 1963.—Conceplos de heredzro y legatario. El
testamento decia en una de sus cldusulas: «...Una vez satisfechos todos
los débitos, las fincas rusticas, asi como el metdlico en su caso existente,
se adjudicaran por sextas e iguales partes entre sus seis hijos siguientes:
¢) Este legado de metalico e inmuebles se entiende con llamamizn.o de
sustitucion en favor de los respeciivos descendientes de los legatarios en
caso de que alguno de éstos hubiere premuerto a la lestadora..»

Con base en ella, la sentencia hace los siguientes razonamientos, entre otros.

Que la sucesion por razon de sus efectos puede ser a titulo universal o
Jparticular, segiin que el patrimonio del «de cujus» pase como un todo a los
herederos, constituyendo una adquisicion colectiva, simultanea, unitaria, «per
universitatem», o sean, separacdos de esta masa bienes singulares y atribuidos
dindividualmente a ciertas personas.

Que la sucesion a titulo universal equivale a herencia en sentido subjetivo,
gquam sucessio in universum jus quod defunctus habuerit», ocusando et he-
redero de la sucesion universal la misma posicién juridica que tendria el
causante con respecto a las relaciones todas que no son inherentes a la per-
sonalidad de éste y que no son atribuidas como bienes independientes, aisla-
dos, a un determinado sujeto; mientras en la sucesién a titulo particular, la
{ransmision se opera para uno o mas derechos singulares del causa.ie, o
para todos sus actuales derechos «uti singuli», el uno distinto e indcpendiente
del otro, por lo cual heredero es aquel sucesor a quien es atribuida la tota-
lidad de las relaciones patrimoniales del difunto, o una parte alicuota de
aquéllas, independientemente del nombre con que sea designado; legatario es
el sucesor en bienes o derechos determinados, concepto confirmado por el
articulo 768 de nuestro C.c. pues si el heredero instituido en una cosa cierta
y determinada ha de ser considerado como legatario, reciprocamente el lega-
tario de parte alicuota habra de ser calificado como heredero.

Que pese a ello, anade la sentencia, esta Sala viene manteniendo con
reiteracion (sentencias de 16 de octubre de 1940, 11 de enero ds 1950 y 30 de
junio de 1956) el caricter espiritualista de la sucesién en nuestro sistema civil
-tradicional y actual, en el cual la voluntad del causante tiene rango de ley,
y a ella y a la intencién evidente del testador ha de supeditarse para definir
1la naturaleza del derecho de los llamados a la herencia, sin dejar de valorar
el criterio objetivo latente en el Derecho comparado, afirmando que dentro
de la dogmatica de nuestro Codigo Civil, para que pueda ser calficado de
‘heredero el lamado a una sucesion, ha de reunir un doble requisito: a) Ca-
racter universal del llamamiento; y b) Que tenga lugar el mismo a titulo de
-herencia y no de legado, es decir, voluntad evidente de asignar al sucesor
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nombre y caracter de heredero (art. 668), de tal forma que si el primer requi-
sito no mediara y en lugar de atribucion universal el llamamiento se limita
a circunscribirse a cosa cierta y determinada, no habria heredero, sino lega-
tario (art. 768), vy si falta el g¢nomem heredis», es decir, la expresién formal
en el testamento de asiznar este caracter de universalidad al sucesor, se estara
en presencia de un legado, que si estriba en una cuota sera el legado de
parte alicuota, de tradicién en nuestro Derecho.

Que cousescuentemente con esta doctrina, fundada en el sistema romano
de la sucesion «mortis causan, inspirador de nuestra legislacion, acudiendo al
enomem Jurisy para conocer la naturaleza del llamamiento de la clausula dek¥
testamento discutido, hay que concluwr se trata de un legado, si bien por su
contenido reviste un caracter universal que obliga a calificarle de parte ali-
cuota, al que, dada la naturaleza, alcance y efecto de esta especie de legado
y la ausencia de su reglamentaciéon en nuestro C.c, deben serle aplicables
determinados preceptos legales relativos al heredero y muy especialimente
aquellos cuyo fin inmediato es el conocimiento por el sucesor del patrimomo
en que hava de participar, su cuantia y composicion, punto en que la seme)an-
za eutre el heredero v el legatario de parte alicuota aparece mdas destacada.

4 apare

SENTENCIA DE 20 DE FEBRERO DE 1963.—Indignidad para suceder en Navarra.
Macula infamiae. Relaciones incestuosas con el testador.

La .arte recurrente alegaba como fundamento de su recurso que on ia
legislac16.y privativa de Navarra existen normas concretas relativas a la inca-
pacidad _ara suceder, que sefialan dichas causas, entre las cuales no se inclu-
yen : la «macula infamaen, m1 el hecho de que la heredera haya tenido
relaciones 1ncestuosas con el testador, y si figura solamente la incapacidad
de los hijos adulterinos y la de los sacrilegos, y la limitacion, en los de ulte-
riores ma‘runonios, para que no puedan recibir mas gue los que menos hayan
recibido de los de primeras nupcias; de donde se infisre, concluye la recu-
rrente, que si la legislacion privativa de Navarra no consigno las demas causas
de 1ncadacidad existentes en el Dzrecho Romano, fue porque no quiso que se
aplicasen y, por tanto, s1 se anhican sz 1introducen unas causas de incapacidac
que ¢! D-rccho navarro no admite y se va contra la funcién encomendada

o4
A framlad
al Darechs Gupiet

oA A uliiu.

A =2llo opone el T.S. la siguiente doctrina: Que aunque las regiones forales
se opusieron en un princivio a la romanizacion de sus derechos, terminaron
por re-ibir gran parte del justinianeo, que aun después de la promulgacién de
Leyes nrivativas. continué rigiendo con caracter supletorio de primer grado,
como aun hoy rige en Navarra, y sin que pueda alegarse que por el mero
hecho d- que algunas disposiciones romanas fueran admitidas como leyes pri-
vativas deba entenderse que ya no se aplicaban con caracter supletorio las
demdas reolativas a aquella institucion.

Que, anade la sentencia, incluso en materia de causas de indignidad para
sucedor. c¢sta Sala, lo mismo antes de la vigencia del C.c (sentencia de 27
de junio de 1877, entre otras) que después de su promulgacion (sentencia
de 19 de enero de 1921), ha admitido que a pasar de existir normas privativas
de Deorecho foral que en la region senalaban determinadas causas de indig-
nidad. subsisten en concepto de Derecho supletorio las demas que como tales
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tenia establecidas -el Derecho Romano, y subsistia también con arreglo a la
legislacion justinianea que’ en el recurso se invoca, «la privativa facultad de
graduar y calificar el concepto que en «publica estimatiop pueda merecer la
conducta de una persona instituida heredera para que se repute de condicién
«turpisy, que esta reservada con previsor criterio al prudencial y razonado
arhitrio de los juzgadores, excepcion hecha de aquellos casos especificados
«nominatiny, que generaban en el Derecho romano la «macula infamae» en
sus diversas modalidades (sentencia citada de 19 de enero de 1921).
+ Que, por lo tanto, siendo facultad privativa del Juzgador de instancia la
de calificar la conducta- de la heredera y la de reputaria de «condictio turpism
.¥ habiendo calificado como tal a la recurrente., heredera en las herencias de
su padre y de su-madre. por relacién mas torpe, nefanda y mostruosa que la
de un simple concubinato, que ya la incapacitaria para suceder, resulta evi-
dente que mientras aquella calificacion no se atague en dsbida forma y se
demuestre que es errdnea, habra que respetarla y con arreglo a ella la recu-
rrente no puede heredar los bienes de su padre, que éste le dejo en su testa-
mento.

BARTOLOME MENCHEN

Registrador de la Propiedad
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