Jurisprudencia del Tribunal Supremo

CIVIL

IIT.—OBLIGACIONES Y CONTRATOS.

SENTENCIA DE 30 DE OCTUBRE DE 1963.—Responsabilidad ertracontractual objetiva.

Insistiendo en doctrina de anteriores sentencias, afirma ésta que si bien
nuestra iegislacion no ha admitido de un modo expreso el sistema de la
responsabilidad objetiva con respecto a los dafos sufridos por tercero, es
evidente que tanto la doctrina como la jurisprudencia en una creciente evo-
lucion viene inclinandose a reconocer la responsabilidad fundada en la mera
creacion de peligros para la comunidad, aun prescindiendo de la culpa del
responsable, y que se aplican a la responsabilidad extracontractual regulada
en los articulos 1.902 y siguientes del Cddigo civil, los principios que mspiran
la teoria de la culpa contractual prevista en el articulo 1.104 del propio Co-
digo, en la que no sélo se exige la culpa previsible, sino la que se derive de la
naturaleza de 'a obligacidon y corresponda a las circunstancias de las perso-
nas, tiempo y lugar, debiéndose entender que la creacién de un riesgo lleva
consigo el acarreo de la responsabilidad derivada de aquél

SENTENCIA DE 13 DE OCTUBRE DE 1963.——Para la aplicacion de la cldusula «rebus
sic stantibus», la alteracion de las circunstancias ha de ser imprevista.

Un Ayuntamiento arrendé una cantera por plazo de veinticinco afos. De-
mand6 al arrendatario para que se aumente el canon arrendaticio, porque en
el momerio del contrato no se pudo prever el alza de los precios y desvalo-
rizacién de la peseta. La demanda fué desestimada en ambas instancias y el
recurso de casacién no triunfé

Son de interés los siguientes razonamienfos de esta sentencia:

Que la jurisprudencia de esta Sala, atendiendo al respeto y efectividad que
ha de concederse a los preceptos legales, pero no ajena a las exigencias de
la realidad, cuando éstas llegan a constituir verdaderos imperativos de justi-
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cia, no ha podido por menos de admitir la posibilidad de reconocimiento de la
clausula rebus sic stantibus; pero imponiendo severas restricciones a su efec-
tividad por los evidentes e innegables peligros que su generalizacion represen-
taria para la segunidad del trafico contractual, la eficacia de la voluntad
manifestada y el mantenimiento del orden juridico.

Y es cbvio, anade, que siendo a la sazén del contrato previsible la deva-
luacién monetaria que, con caracter incontentble y cast a escala mundial, se
viene produciendo desde fechas muy anteriores a la de la perfeccion del mis-
mo, ello pude y debid tenerse en cuenta para conjugarlo con la posible dura-
cién del contrato, atendida la capacidad de la cantera y el probable ritmo de
trabajo hasta llegar a su agotamiento, y como la clausula rebus sic stantibus
no es para el remedio de la imprevision de los contratantes. sino de los acae-
cimientos extrafios a la voluntad de los mismos, no cabe estimar la violacion
de la doctrina legal que se aduce y cuyo caracter restrictivo, al respecto, esta
suficientemente patentizado. todo lo cual determina que haya de ser recha-
zado et motivo que se examina.

OENIENUIA Db 4{ Uk FEBRERO DE lYb4.—INTImiaacion en (0s contratos. causa en
la compraventa.

El recurrente, persona de larga experiencia y avezada en los negoclos, sin
merma justificada de su capacidad. por hallarse en dificil situacion econémica
como fabricante de harinas. consiguié de uno de los recurridos un préstamo
dinerario cuyo pago garantizo mediante dos hipotecas por escrituras de 18 de
abril y 6 de mayo de 1950. en las que afectd la mayor parte de los bienes liti-
g10sos y fu totalidad por documento privado de la primera de esas fechas.

Como desease cancelar dichos gravamenes, después de intentar enajenar
los inmuebles a personas extranas. sin encontrar comprador, las vendio por
escritura piblica de 7 de octubre de 1953 al padre del acreedor hipotezario
cuandc aun faltaban mas de ceis meses para el vencimiento de las hipotecas.

Dicho recurrenie demando la nulidad de tal compraventa por existir inti-
midacion en el consentimiento y falta de causa. .

La demanda fué desestimada en ambas instancias y el Tribunal Supremo
declarc no haber lugar al recurso de casacion

Con tal motivo la sentencia del Tribunal Supremo hace un interesante
estudio de la intimidacidn:

La intimidacion. dice, definida en el articulo 1.267, apartado 2o del Co-
digo civil para viciar el consentimiento conforme a lo dispuesto en el 1265
y provocar la invalidacién de un negocio juridico, requiere, ineludiblemente,
que uno de los contratantes. o persona que con €l se relacione (sentencia de 30
de abril de 1947, en armonia con el articulo 1.268), valiéndose de un acto
injusto y no del ejercicio correcto y no abusivo de un derecho (sentencias de 25
de mayo de 1944. 4 de julio y 28 de octubre de 1947 y 13 de junio de 1950),
ejerza sobre el otro una coaccién o fuerza moral (vis compulsiva) de tal enta-
dad, que por la mmminencia del dafio que pueda producir (sentencias de 12 de
febreru y 16 de diciembre de 1915), y por el periuicio que hubiera de originar,
sea capaz de influir sobre su animo. induciéndole a emitir una declaracion
de voiuntad no deseada v contraria a sus propios intereses (sentencia de 18 de
noviembre de 1944), es decir. que consista en la amenaza racional y fundada
de un mal grave (sed majoris malitatis) en atencién a las circunstancias per-
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sonale; (art. 1.267, parrafo 3¢) y ambientales que concurran en el sujeto inti-
midado (sentencia de 18 de febrero de 1944), y no en un temor leve (vant
temoris justa excusatio non est), y que entre ella y el consentimiento otorgado
medie un nexo eficiente de causalidad (sentencia de 3 de junio de 1941),

Respecto a la causa, ahade la sentencia: No puede ponerse en duda que
dicho convenio no carece de causa, por integrarse ésta por la utilidad reci-
proca deseada 1:or los contratantes (sentencia de 15 de enero de 1904), que en
los negocios de compraventa, segin el articulo 1.445 de dicho cuerpo legal,
consiste en el precio estipulado para el vendedor y la cosa que se aspira a con-
seguir para el comprador (sentencias de 30 de enero y 8 de abril de 1960,
elementos ambos que concurren en el presente caso, sin que contra ello pueda
oponerse validamente que, respecto al recurrente, se tradujo en el deseo de
cancelar las hipotecas que gravaban los bienes enajenados. porque tal afirma-
cién unicament: implicaria el motivo o movd subjetivo o psicolégico que le
determind a contraer la obligacion (sentencias de 18 de enero de 1902 y 22 de
marzo de 1924), pero no la causa objetiva de la misma a que aluden los ar-
ticulos 1.261, numero 3.0, y 1.274, y que no provoca 1a nulidad de lo estipulado,
al no haberse incorporado al negocio contraido.

SENTENCIA DE 7 DE FEBRERO DE 1964.—Perfeccion del contrato de compraventa.
No necesidad del consentimiento «uxorisy por ser contrato anterior a la
reforma del Codigo civil. Anulabilidad de la compraventa, que solo puede
pedir la mujer o sus herederos.

El demandado vendié una finca el 16 de abril de 1958, (Recuérdese que la
modif.cacion del articulo 1.413 del Cddigo civil fué por Ley de 24 de abni
de 19858.)

En el acto de 12 venta recibié, como sefial v parte de precio, una cantidad.
Se convino que el resto del precio se pagaria en dos plazos, el ultimo el 30 de
septiembre de 1959. El referido vendedor no admitié <l pago de las cantidades
aplazadas.

Demanflado para que cumpliera el contrato, contesté alegando ciertas fal-
sedades en el documento privado; que no habia existido venta. , y en defi-
nitiva, que la frnca era ganancial y no podia otorgar escritura sin consenti-
miento de su mujer, que no lo prestaba.

El Juzgado de Primera Instancia absolvid al demandado hasandose en que
era necesario el litis consorcio del demandado y su esposa. que no habia sido
demandada. La Audiencia estimé la demanda en lo fundamental. No prospero
el recurso de casacién.

El Tribunal Supremo estudia las dos cuestiones planteadas: el momento
de perfeccionarse €l contrato de compraventa y la validez de la obligacion
contraida por el mando.

Razond asi: Que si bien es cierto que conforme a lo dispuesto en el ar-
ticulo 609 del Cédigo civil, la propiedad de los bienes inmuebles se adquiere,
entre otros medios, como consecuencia de ciertos contratos mediante la tra-
dicién, lo que supone la concurrencia de dos requisitos, la existencia del con-
trato y la tradicién, que no es otra cosa que la entrega, la puesta en posesion
del adquirente; no es menos clerto que dado el caracter eminentemente espi-
ritualista de nuestro Ordenamiento juridico, sancionado por los articulos 1.091,
1254, 1256 y 1.258 del mismo Cuerpo legal, desde el momento que se celebra
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un contrato, los otorgantes se encuentran vinculados por las estipulaciones
libremente concertadas y pueden compelerse reciprocamente al cumplimiento
de lo pactado. . Asi sucede en la compraventa de bienes inmuebles, que se
perfecciona por el mero consentimiento y desde entonces ampara al compra-
dor la accidn cbligacional para exigir del vendedor la entrega del inmueble.
la tradicion o el cumplimiento de los requisitos formales que la Ley exige. o
sea, ¢l otorgamiento de la escritura piiblica; como compete al vendedor la
accidon para exigir el pago del precio pactado, conforme claramente estatuye
el art’'culo 1.450 del tan repetido Codigo.

Sentada la anterior doctrina, no puede ofrecer la menor duda que el con-
trato celeprado entre las partes el 16 de abril de 1958, antes de la publicacién
de la Ley de 24 del mismo mes y ano, quedd perfeccionado en el mismo mo-
mento de su otorgamiento con la concurrencia de los requisitos de consenti-
miento, objeto v causa, por lo que desde dicho instante el comprador estaba
asistido de la accion obligacional para compeler al recurrente a la elevacion
a escritura publica del documento privado de compra y para que consumara
el conirato mediante la entrega de la finca, sin que sean obstaculc para ello
las disposiciones del articulo 1413 del tan reoetido Codign en Ia nueva redar.
ci6n que le confirio la Ley citada, puesto que cuando ésta se publico, sin
concederse efecto retroactivo, ya se habia perfeccionado la compraventa con
facultad en el marido para disponer de los bienes gananciales, sin otras limi-
taciones que las que la legislacion entonces vigente resefiaba, méxime =i se
tiene en cuenta que, otorgado validamente un contrato, aun cuando contu-
viera algin vicio que pudiera privarle de eficacia. ello daria lugar a una
accion de anulabilidad que solo corresponderia a la mujer y sus herederos,
pero nunca al propio marido otorgante del confrato y causante del vicio per-
seguido.

SENTENCIA DE 13 DE MARZO DE 1964.—Permuta de bienes gananciales. Falta de
consentimiento «urxorisy Anulabilidad que solo puede pedir la mujer o sus
herederos.

Se pacté una permuta de bienes inmuebies. No se cumplio lo pactado. El
demandante pidié que se llevara a efecto lo estipulado con el otorgamiento de
escritura publica. El demandado se opuso alegando diversos motivos y, en
definitiva, con caracter alternativo, pidio que ce declarase la inexistencia y
nulidad del contrato por no haber dado consentimiento las esposas de los con-
tratantes y ser gananciales las fincas permutadas.

En la suplica de la réplica el demandante 2hadié que si condenado el de-
mandado al otorgamiento de la escritura publica, su esposa no le prestara el
consentimiento, se declarase debia pedir autorizacién judicial.

El Juzgado de Primera Instancia absolvid al demandado. La Audiencia le
condendé a otorgar la escritura para cumplir la permuta, pero declarando no
haber lugar a la peticion de la réphica. El Trnibunal Supremo no accedié a la
casacién pedida.

Afirma en los Considerandos de la sentencia, que un principio secular de
nuestra organizacién familiar es la potestad del marido para administrar la
sociedad de gananciales y enajenar sus bienes a titulo oneroso. respondiendo
asi a la tradicién del Derecho castellano, que. desde la Ley 205 de Estilo,
habia sancionado aquella facultad, que podia ser ejercitada libremente por el
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marido, salvo que tratara de obrar en fraude de la mujer, y asi lo disponia
el articulo 1413 del Coédigo civil, precepto que, con la finalidad de proteger
mas eficazmente los intereses de la mujer, fué modificado por la Ley de 24 de
abril de 1958, exigiendo en su nueva redaccién el consenfimiento de la mu-
jer o, en su defecto, autorizaci6n judicial para otorgar actos dispositivos sobre
inmuebles o establecimientos mercantiles. Lo que no quiere decir que se im-
plante un régimen de codisposicion a titulo oneroso para clertos bienes, sino
que la potestad de disposicion le corresponde al marndo, tinico al que le per-
tenece la iniciativa para realizar dichos actos, en los que la mujer no es parte.
aunque los consienta, y por ello este novisimo consentimiento wuroris, lunita-
tivo de las facultades del marido. integra un negocio de asentimiento por el
que la mujer sanciona la repercusién de la disposicién en su propia esfera
juridica. v tiene un estrecho parentesco y paralelismo con la licencia marital.
pues los dos consisten en el levantamiento por uno de los conyuges de la
Iimitarién 1mpuesta al poder dispositivo del otro y cuando se hace un uso
arbitrario de los mismos, cabe sustituirlos por la autorizaciéon judicial, por lo
que, en principio, parece viable aplicar, por analogia, para soluclonar las lagu-
ras que la reglamentacion del consentimiento uzxoris origina. las soluciones
elaboradas por la doctrina, tanto cientifica como legal, a proposito de la
licencia marital.

Que el articulo 1413 no dice si es sancionable y en qué grado el acto de
disposicion realizado por el mando sin el consentimiento de su mujer o auto-
11zacion judicial, y para integrar esta grave omisién, hay que partir de que
la ratic juris del precepto consiste en conceder a la mujer una proteccion am-
plia y eficaz de sus intereses en la sociedad de gananciales, los que pueden
llevaria a la confirmacién o ratificacion del acto dispositivo, 0 a su i1mpugna-
cién para que sea ineficaz irente a ella. originando una anulabilidad que sélo
se produc=z si la mujer o. en su caso. sus herederos la pide, pues al ser ella
la destinatana del sistema protector instaurado por el nuevo articulo 1.413. es
la unica legitimada para ejercitar la pertinente accion, por 1o que el acto <6lo
es ineficaz si la mujer asi lo pide y cuando lo pida, facultad de que carece
el moando. cual declara la sentencia de 7 de febrero de 1964, ya que serna
arbitrario y opuesto al principio de que nadie puede ir contra sus propios actos
s1 se le permitiera impugnar el contrato fundandose en la 1nobservancia de
un requisito a él sélo imputable. Anulabilidad que determina el que el marido
es responsable sin himitacion alguna frente al que con él contratd, del cumpl-
miento de las obligaciones asumidas o que sean natural consecuencia del
contrato, y si la mujer obtiene la declaracién de nulidad. la misma no atenta
a la subsistencia de las obligaciones y responsahilidades que el marido haya
podido contraer a consecuencia del gcto realizado sin perjuicio de que pueda
destruirse el efecto fundamental de dicho acto. o sea, el dispositivo.

Qu¢ van contra la doctrina expuesta los dos motivos en que se basa el
presente recurso. pues como los actos realizados por el marido sin con-
centimiento wuroris o autonzaciéon judiciel no alteran ni modifican derechos
de otras personas. excepto los de la mujer. que justamente por eso es titular
de la accion de impugnaciéon encaminada a que frente a ella se repute el acto
ineficaz, ni tal impugnacién puede ejercitarla el que contraté con el marido.
al que sblo le cabria pedir la resoluciéon contractual por incumplir aquél su
deber de procurar que el contrato reiina todos los requisitos y presupuestos
necesarios para lograr la plenitud de sus efectos. ni tampoco le pertenece al
marido, al no ser posible que éste inste la nulidad del contrato y, en su caso,
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1a devolucion del bien enajenado, que es su consscuencia. basado en un acto
torpe producido por el mismo reclamante por lo que siendo el marido respon-
sable frente a su contratante de los compromisos que contrajo, al instar éste
€] cumplimiento no tiene que demandar para ello a la mujer, contra la que
carece de accion, ni hay obsticulo para cumplirlo mientras la esposa no lo
impugne en forma adecuada

SENTENCIA DE 21 DE ABRIL DE 1964 —Venia de inmuebles gananciales. Consenti-
miento qurorisy. Anulabilidad que solo puede pedir la mujer o sus herederos.

La actora insté demanda de retracto de finca rustica. por ser colindante, Se
suspendié el tramite judicial para llegar a un acuerdo extrajudicial y amistoso.
€l cual se ultimo. y por convenio, en documento privado, el demandado vendid
a la actora las fincas objeto del retracto

El demandado-vendedor no cumplio lo pactado y fué demandado por segunda
vez. sitendo el objeto de esta segunda demanda que se cumpliera lo convenido.

Se opuso a la demanda basindose en que la finca era eganancial v sn es-
posa se negaba a prestar el consentimiento prevenido en el articulo 1413 del
Codign civil, 1o que hacia invalida la venta.

El Juzgado de Primera Instancia estimd la demanda y condené al demandado
al olorgamiento de la escritura publica, «con la intervencién de la esposay.
La Audiencia confirmé la sentencia. pero suprimié la frase «con la interven-
cion de la esposa». El Tribunal Supremo declard no haber lugar al recurso
de caracion

Dize la sentencia que se trae de nuevo a casacién el tema de la trascen-
dencia que ha de concederse a la ausencia del consentimiento de la mujer en
Jos actos dispositivos realizades por el marido. en-los que debe ser prestado,
aci como el de guienes se hallan legitimados para impugnarlos, temas que han
sido considerados por esta Sala en sentencias de 7 de febrero y 13 de marzo
del afio en curso y resueltos en el sentido, que en éstp ce reitera, de que el
poder de disposicién de los bienes gananciales de las caracteristicas a que se
refiera el articulo 1413 del Coédigo civil, que tradicionalmente correspondid
al marido. no ha pasado a corresponder conjuntamente a ambos coényuges. sino
que, continuand» en €], la mujer puede potestativamente asentir o no al acto
dispositivo, correspondiendo exclusivamente a ella, o0 en su caso a sus herederos,
a la proteccién de cuyos intereses se dirige el articulo 1.413, el impugnar los
actos en cue no haya sido prestado su consentimiento, susceptible de ser pres-
tado a posteriori, y, por consiguiente, carente de entidad bastante a imprimir
la nuhidad rad:ical al acto realizado por quien estd facultedo por la Ley para
realizarlo y para el que la prestacion del consentimiento uxorio solo tiene
como consecuencia el privar a la mujer de este derecho de impugnacién, que
nunca puede ejercitar quien, dando motivo a la posibilidad de su ejercicio, no
puede aducir que su falta le ocasione perjuicio alguno.

Era de esperar que lo dispuesto en el modificadv articulo 1.413 suscitara
litigios. Chocaba, a primera vista, con nuesira tradicion juridica y suscitaba
dudas su encuadramiento en el sistema de la sociedad de gananciales.

La docirina se planteo el problema que las sentencias contemplan. Algunos
autores (De la Cimara, R. Adrados, Roca Juan, Aspiazu) hicieron resaltar las

12
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analogias del consentimiento de la mujer con la licencia mantal, aunque la
finalidad sea distinta, v las mismas analogias en cuanto a la faltq del mismo:
se produce anwlabilided y no nulidad absoluta.

Bonet (véase Cédigo civil comentado) escribic: «Constituye el consentimiento
de la mujer, si se obtiene, un requisito habilitante, que encaja deniro de lo
que la técnica juridica alemana llama negocios de asentimiento y guarda un
estrecho parentesco y paralelismo con la licencia manrtal, por lo que es viable
aplicar por analogia al consentimiento «uxorisy las soluciones elaboradas a
proposito de la licencia maritaly. Afiade: «Estos actos dispositivos para los
cuales debe ser autorizado el marido, deben ser objeto de interpretacion res-
trictiva, consustancial a las limitaciones de capacidad y prohibiciones legalesy.

Azriazu (que ya ha comentado esta doctrina en el numero ultimo de esta
Revista) sostiene la inscribibilidad de los actos dispositivos del marido sin con-
sentimiento de la esposa. por aplicacion analdgica de lo dispuesto en el ar-
ticulo 94 del Reglamento Hipotecario, haciendo constar, claro estd, en el asiento
dicha jaltq de comsentimiento.

Por el contrario, otros como La Rica, sostuvieron ser el consentimiento
«uxorisy e‘emento esencial del conirato.

La Direccion de los Registros no se llego a enfrentar abiertamente con el
problema. aunque se advierte en sus resoluciones una interpretacion no rigo-
rista de la limitacion de las facultades del marido.

La resolucion de 23 de octubre de 1959 dijo que el consentimiento de la
mujer implicaba una limitacion de las facultades de disposicion del marido, a
las que no debe darse mayor alcance del querido por el legislador en sy mode-
rada reforma, la cual, respetuosa con el sistema general del Cédigo, por esti-
marlo acomodado a la realidad social espaiiola, ha de ser interpretada con la
misma deseada ponderacion

Las resoluciones de 1 y 2 de marzo, 28 de mayo y 11 de junio de 1963, de-
clararon nscritibles escrituras de enajenacion de inmuebles gananciales en
las que, respectivamente, vendia el marido y la esposa conjuntamente; la mu-
jer por si y en representacion del esposo; transmitic un apoderado de ambos,
v vendia la esposa con comnsentimiento del marido Interesantes comentarios
de ellas, debidos a la pluma de G. Cdnovas Coutiio vieron la luz en esta
Revista, numeros 422-423.

Tres sentencias, dos, al menos, claras y terminantes, son ya jurisprudencia,
doctrina jurisprudencial. De ahora en adelante, la aplicacion del articulo 1.413
del Codigo civtl ha de hacerse de distinto modo, sin duda, en €’ trafico juridico
normal, notarial y subsiguiente registral. Ha quedado reforzada la base de sus-
tentacion de los que opinan que los articulos 169 del Reglamento Notarial y 94
del Reglamento Hipotecario son aplicables a la falta de consentimiento de 'a
esposa

No parece que pueda haber ya dudas respecto a que, como opiné Vallet de
Goytisolo, la mujer pueda otorgar un consentimiento general al marido, para
todas las enajenaciones de bienes gananciales.

Ha hecho el Tribunal Supremo en estos casos una interpretacion de lu Ley
declarativa y critica o correctiva. Ha precisado el sentido de la palabra «con-
sentimientoy, concorddndolo con el sentido del texto legal. sentido que se deriva,
en paite, de nuestro derecho histérico y del espiritu tradicional de la institucion.
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IV.—SUCESION (MORTIS CAUSAY.

SENTENCIA DE 3 DE MARzO DE 1964.—Sustitucion fideicomisaria. Venta por fidu-
ciario y fideicomisarios. No hay «herencia futuray. Prescripcion.

La madre era heredera fiduciaria; Jlos hijos, menores de edad, herederos
fideicom:sarios Los hijos fueron emancipados vy renunciaron a su derecho, y la
madre fiduciaria vendié dos fincas objeto de la institucion fideicomisaria, con
consentimiento de dichos hijos.

Ya mayores los hijos y después de cuatro anos de haber llegado a la mayoria
de edad. demandaron la nulidad de la venta. Entendian que su renuncia fué
nula porque implicé pacto sobre herencia futura.

¢ Existid nulidad de pleno derecho, imprescriptible? ¢Anulabilidad prescrip-
tible? ;Hubo pacto de «herencia futuran?

La demanda fué desestimada en ambas instancias v el Tribunal Simreman
ucildiu 110 (14DEr 1Ugar a la casacién, .

Su sentencia dice: Que en el caso de autos no puede costenerse la inexis-
tencia del negocio juridico, por ser indudable la concurrencia en la enajenacién
de todos los elementos esenciales aunque se observe un vicio de capacidad gene-
rador tan s6lo de nulidad relativa, por la insuficiencia de la autorizaciéon ma-
terna a los hoy actores y recurrentes para prestar su asentimiento al contrato
de compraventa. habida cuenta de la oposicion de intereses que entrand la re-
nuncia de sus presuntos derechos fideicomisarios en expectativa por haber yva
fallecido e! fideicomitente, estando su definitiva adqusicién subordinada a)
fallecimiento de la fiduciaria, lo que no se opone a lo dispuesto en los articu-
los 75¢ y 1.114 ael Codigo civil, que han sido acertadamente interpretados por
el Trinunal a quo, pereciendo con ello el primer motivo.

En su consecuencia, se admite la prescripcion por haber transcurrido cuatre
afios desde la mayoria de edad.

En cuanto a si existié o no, renuncia a herencia futura, anade que queda
ablerta la herencia en el momento de la muerte del testador, que es el unice
causante, al que suceden los llamados sucesivamente, no sucediendo en ningin
caso el fideicomisario al fiduciario, aunque s6lo se perfeccione su derecho cuando
se extingy la vida del primer llamado, habiendo declarado esta Sala en sus
sentencias de 8 de octubre de 1915, 26 de octubre de 1926 y 16 de mayo de 1940,
que la prohibicién establecida en el articulo 1.271 se refiere unica y exclusiva-
mente a los pactos sobre la universalidad de una herencia que, segun el ar-
ticulo 659. «se determina a la muerte del causante», constituyéndola todos los
bienes. derechos y obligaciones que por ella no se hayan extinguido, pero no
cuando el pacto—de entrega de bienes determinados, obligandose & pagar una
renta vitalicia—se refiere a bienes conocldos y determinados existentes cuando
tal compromiso se otorgd, en el dominio del cedente.

BARTOLOME MENCHEN,
Registrador de la Propiedad.
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MERCANTIL

I..~COMERCIANTE INDIVIDUAL Y AUXILIARES DEL COMERCIO.

SENTENCIA DE 13 DE MARZO DE 1964.—Valor probatorio y exhibicion de los libros
de comercio (Ponente: F. Bonet Ramoén)

Puntualiza esta sentencia que las normas contenidas en los articulos 46 a 48
del Codign de comerclo «pueden resumirse diciendo que los libros de los comer-
clantes producen prueba plena contra aquel a quien pertenecen; que la fe de
Irs mismos es indivisible y asi no cabe aceptarla en una parte y rechazarla
en otra (regla primera); que prevalecen los adornados de los requisitos legales
cobre los defectuosos, salvo prueba contraria (regla segunda); que la no pre-
sentacién o la carencia de libros por parte de un comerciante. le somete al
resultado que arrojen los llevados, debidamente por su adversario, con igual
salvedad o con la de haber concurrido fuerza mayor (regla tercera), y que si
fueren contradictorios los libros de los comerciantes que tuvieren todos los
requisitos legales, el Juez o Tribunal juzgara por las deméas probanzas. califi-
candoles segun las reglas generales del Derecho (regla cuarta)y.

Respecto a la accion ad erhibendum, los preceptos del Coédigo de comercio.
articulos 45 a 47, consagran el secreto de los libros v documentos comerciales,
gque no es de orden publico. sino que viene inscpirado en el interés privado de
Ios comerciantes (sentencia de 5 de marzo de 1917). y si bien los articulos 45
y 46 del Cédigo de comercio establecen como regla general que mi de oficio
por Juez o Tribunal ni Autoridad alguna oueda hacerse pesquisa para inquirir
s1 los comerciantes llevan sus libros con arreglo a las cisposiciones del Codigo.
ni hacer investigacion o examen general de la contabilidad en las oficinas o
escritorios de los mismos, ni puede tampoco decretarse a instancia de parte
Ia comunicacion, entrega o reconocimiento general de los libros, es excepcién
de esta regla el 47 del mismo Cuerpo legal. que establece podra decretarse a
instancia de parte o de oficio la exhibicién de los libros y documentos de los
comerciantes, cuando las personas a quieénes pertenezcan tengan interés o res-
ponsabilidad en el asunto en que proceda la exhibicién, precepto legal que con-
cuerda con el articulo 605 de la Ley de Enjuiciamiento Civil, en armonia con
Tos 51 y 52 del mismo Cédigo de comercio .que corresponden al citado articu-
lo 47 del Codigo vigente (sentencia de 30 de marzo de 1894), no suponiendo la
simple intervencién de un contrato, el interés o responsabilidad a que se re-
fiere €l precepto citado (sentencia de 26 de septiembre de 1893), debiendo el
interés en la exhibicion ser directo (sentencia de 12 de marzo de 1910), afectando
esa declaraciéon a un punto de hecho que corresponde a la soberania del juzga-
dor de instancia.
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II1.—SOCIEDADES,

SENTENCIA DE 30 DE NOVIEMBRE DE 1963.—Sociedad Anénima: Los requisitos de con-
vocatoria de las Juntas extraordinarias son los mismos que los de las ordi-
narias (Ponente: D. de la Cruz Diaz).

Dice esta sentencia, en su primer Considerando. que los requisitos que la
Ley sobre el régimen juridico de las Sociedades Anénimas exige se cumplan en
las convocatorias de las Juntas, aunque referidos, a lo largo de su articulado,
por modo general, a las ordinarias, han de entenderse exigidos también, con
idéntico rigor. a las que tengan caracter de extraordinarias, no sé6lo porque
cuando da éstas trata la Ley—parrafo segundo del articulo 57—no hace distin-
cién alguna y se refiere a lo que ha sido ya objeto de regulacién expresa, sine
porque en ellas se dan mas acusadamente que en aquéllas, de obligada y pre-
vista celeLracidn y limitada materia a tratar, las razones que la Ley toma en
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catoria, cualquiera que sea el caracter de la Junta a que se clia, que no cum-
plan con toda exactitud cuanto por la Ley es exigido carece de validez, e im-
prime la misma tacha a la Junta que con tan insalvables defectos iniciales
haya podido celebrarse,

SENTENCIA DE 4 DE FEBRERO DE 1964.—Sociedad Anonima: Alcance del requisito de
la inscripcion en el Registro mercantil que-impone el articulo 6. de la Ley;
validez de los contratos anteriores a la inscripcion (Ponente: A. Tutor y
Guelbenzu).

Determina que hay que distinguir los efectos de la falta de inscripcién
segun que se refieran a terceros en que la Sociedad no ha nacido al campo del
Derecho, no tiene personalidad juridica, a las relaciones entre los otorgantes
de la escritura. a los fundadores de la Sociedad, en que, como viene determi-
nando la doctrina de esta Sala (sentencia, entre otras, de 22 de april de 1958),
quedan vinculados por el nexo contractual que libremente otorgaran, estan com-
pelidos a cumplirlo no sélo en sus propios términos y a respetar todas las obli-
gaciones que contrajeron, sino también por mandato del articulo 26 de la Ley
de Sociedades Anénimas, a realizar cuantas gestiones sean precizas para el cum-
plimiento de los preceptos legales sobre nacimiento juridico de la Sociedad,
dotandola de personalidad ante terceros y respondiendo solidariamente con los
otros otorgantes de los danos y perjuicios que el retraso pueda ocasionar; y en
su consecuencia, si para terceros no tiene personalidad juridica la Sociedad,
los socios fundadores no solo estdn vinculados por la escritura de constitucion
en toda su extensién e intensidad, sino que vienen legalmente compelidos a
realizar cuantos actos y gestiones sean precisos para dotarla de esa vida externa,
de esa personalidad independiente de la de los socios como confirma el ar-
ticulo 13 de la misma Ley.
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SENTENCIA DE 22 DE OCTUBRE DE 1964.—Sociedad Anomima, En tanto no se inscriba
la Sociedad e¢n el Regisitro mercantil, conforme al articulo 14 de la Ley de
Sociedades Anonimas, no sélo es nula la transmision de acciones, sino que
también es nulo de pleno derecho, sin posible sancién o convalidacién el
pacto, precontrato o promesa de venta de acciones (Ponente: J. Beliran de
Heredia y Castaho).

Dice esta sentencia que segin regla cardinal de Derecho, si lo que se pro-
mete es nulo, como en el supuesto planteado. por ir en contra de lo dispuesto
en el articulo 14 de la Ley de Sociedades Anonimas, 12 promesa en si esta afecta
de este mismo vicio de nulidad, sin que pueda tener valor alguno como simple
promesa abstracta, pues su objeto y su causa serian contrarios a lo dispuesto
en la Ley y tropezaria para su validez con la norma del articulo 4.0 del Codigo
civil, no pudiendo admitirse la tesis de que el acto nulo al que se refiere y con-
trae la promesa pueda subsanarse posteriormente al conseguirse la inscripciéon
en el Registro mercantil de la Sociedad, porque si se trata de un acto nulo de
pleno derecho no es susceptible de sancién o convalidacién, ya que lo que es
nulo ningun efecto puede producir, y ademas, porque. segun el articulo 1.310
del Codigo civil, «s6lo son confirmables los contratos que rednan los requisitos
gxpresados en el articulo 1.261».

SENTENCIA DE 3 DE JULIO DE 1964.—Sociedad de responsabilidad limitada: Cuando
ejercitando un socio el derecho que le confieren los Estatulos de separarse
de la Sociedad, demanda a los demds (a todos) consocios ¥y no a la Sociedad,
no puede considerarse que la relacién juridico-procesal esté mal constituida
ni acogerse a la falta de litis-consorcio necesario pasivo, porgue se hallan
presentes en el proceso todos los componentes del ente social (Ponente: F. Ro-
driguez Solano y Espin).

SENTENCIA DE 7 DE MARZO DE 1964.—Sociedad regular colectiva: Para que proceda
la disolucion se precisg el acuerdo de todos 10s socios, no bastando al efecto
la mayoria adoptada en escritura piublica. Caso de falta de acuerdo, procede
la interpelacién judicial para obtener el mismo efecto (Ponente: F. Rodri-
guez Solano y Espin).

SENTENCIA DE 7 DE FEBRERO DE 1964.—Sociedad en comandita: Sociedad irregular.
La Sociedad, por su naturaleza mercantil y por no estar constituida en escri-
tura publica inscrita en el Registro de su clase, ostenia la condicion juridica
de «irregulary y se rige, en consecuencia, por las normas de la comunidad de
bienes, regulada por los articulos 392 y siguientes del Cdédigo civil, sin propia
personalidad en la vida del Derecho y sus relaciones con terceros, segun cono-
cida y reilerada jurisprudencia de esta Sala; por lo que los pactos concluidos
por uno de los socios 0 comuneros con personas ajenas al acervo comun uni-
camente vincula «l contratante mientras éste no se halle facultado para
ctorgarlos por el resto de los interesados, 0 no sean mds tarde aprobadas
por la totalidad en forma inequivoca, expresa o tdacita, aprovechdndose de
ellos (Ponente: F. Rodriguez Valcarce).
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SENTENCIA DE 6 DE MARZO DE 1964.—Sociedad de responsabilidad limitada: La ad-
quisicion de participaciones sociales por un socio no wmplica traspaso del
dominio de los bienes sociales de la Sociedad al socro adguirente de las parti-
cipaciones (Ponente: M. Gimeno Fernandez).

III—TiTULOS VALORES.

SENTENCIA DE 19 DE NOVIEMERE DE 1964.—Excepciones cambiarias: La accion cam-
biaria ejercitada en juicio ordinario de mayor cuantia faculta al demandado
a oponer cuantas excepciones tenga derivadas del contrato causal (Ponen-
te: J. Beltran de Heredia y Castaino).

La accién cambiara, desde luego, por estar fundada en letra de cambio, al
no hacers: por ia via ejecutiva, ssno por el procedimiento del juicio declarativo,
es obvio que no son de aplicar Jas hmitaciones restrictivas que, a tenor con el
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del Codigo de comercio en relacion con los 1.464 y 51guxentes de la Ley de En-
juiciamiento Civil.

SENTENCIA DE 4 DE MARZO DE 1964 —Competencia: Corresponde para entender del
juicio ejecutwo por letra de cambio al luyar donde haya de pagarse (Po-
nente: F. Rodriguez Valcarce).

SENTENCIA DE 2 DE MAYO DE 1964 —Competencia: En Ja reclamacion contra el
avalista de la letra de cambio, la competencia corresponde, cuando mo se
acormpenan « la demanda otros documentos que la cambial, al lugar donde
ha de pagarse la letra mencionada (Ponente: M, Taboada Roca).

SENTENCIA DE 9 DE JUNIO DE 1964 —Competencie: «Como tiene declarado con re-
iteracion esta Sala, la competencia para conocer de 10s juicios ejecutiwos que
tienen por titulo una letra de cambio, radica en el Juzgado donde estd domi-
ciliada cuando no hay otro jfuero preferenten (Ponente: F. Bonet Ramon).

IV.—CONTRATCS.

SENTENCIA DE ]3 DE NOVIEMBRE DE 1963.—Diferencias entre arrendamiento de em-
presa y el de local de negocio (Ponente: F. Bonet Ramoén).

Como ha declarado esta Sala. el objeto del arrendamiento de industna es un
complejo o universalidad de elementos materiales. conectados y adecuados entre
si por su estructura y disposicién, destinada a un uso industrial y apto para
funcionar inmediatamente, es decir (sentencias de 16 de marzo de 1948, 30 de
junio, 27 de septiembre y 11 de noviembre de 1949, 4 y 26 de junio de 1951;

24 de mayo de 1952; 16 de marzo, 29 de abril, 19 de octubre y 7 de diciembre
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de 1953; 11 de abril de 1955; 30 de enero de 1956; etc.) un todo organizade
para la realizacién de una finalidad productiva o de su fin econdmico, organi-
zaclon qu= constituye una unidad patrimonial, o en otros términos, sentencia
de 18 de abril de 1952, la industria constituye una entidad compleja, integrada
por los enseres, maquinarias, local en que estd instalada y una organizacién que
constituyen un todo orgianico para una actividad industrial, segun el concepto
recogido por la jurisprudencia. entre otras, las sentencias de 16 mayo de 1947,
30 de noviembrz de 1950 y 25 de abril y 30 de octubre de 1951.

Como sintetiza la sentencia de 25 de abril de 1951, confirmada entre otras
por la de 14 de febrero de 1954, la distincién entre arrendamiento de industria
y arrendamiento de local de negocio es facil de establecer, examinando a este
respecto la pretension del arrendador y la actividad que en la ejecucion del con-
trato corresponde al arrendatario; de suerte que s1 1o que aquél cede es variedad
de elementos debidamente organizados y aptos para obtener inmediatamente
producto econémico, se estara en presencia de una unidad patrimonial con vida
propia, constitutiva de un arrendamiento de industria, y si 1o que se cede por
el arrendador es solamente el goce o uso de un edificio o local en el que va
a instalar el arrendatario su propia industria, el arrendamiento serda meramente
de local de negocio, sin que este ultimo concepto se desvirtie por el hecho de
que con el local se ceden otros elementos desarticulados y no aptos por si mis-
mos para rendir un producto mercantil.

SENTENCIA DE 25 DE FEBRERO DE 1964.—Compraventa mercantil: La demora en ha-
cerse cargo de las mercancias compradas por el comprador, faculta al ven-
dedor, conforme al articulo 332 del Codigo de comercio, a resolver el contrato,
sin que le sea necesario instar deposito ni resolucion judiciales, sélo mecesa-
rias para el caso de que opte por el cumplimiento del contrato (Ponente:
J. Garcia Monge y Martin).

SENTENCIA DE 21 DE DICIEMBRE DE 1963.—Comision mercantil: El contrato de comi-
sion mercaniil en el que, entre otras clausulas, se establece que durard diez
anos, siendo renovable automdticamente por periodos de cinco ainos, si no
se denuncia ror una de las partes con un ano de anticipacion a su terming-
cion, ofrece unas caracteristicas especiales que le hacen atipico, aun cuando
por su principal contenido se adaple a la comision mercantil, conforme al
articulo 244 del Codigo de comercio (Ponente: M. Lojo Tato).

SENTENCIA DE 30 DE ABRIL DE 1964.-—Contrato de cuentas en participacion; dife-
rencias con ! de Sociedad (Ponente: F. Bonet Ramén),

La jurisprudencia de esta Sala, entre otras en sus senfencias de 30 de junio
de 1941, 10 de diciembre de 1946, 11 de noviembre de 1959 y 8 de febrero de 1963,
ha establecido que el contrato de cuentas en particinacidén estd caracterizado
porque con €l no se crea una personalidad juridica con razon social determinada,
sino que cada interesado o el gestor del negocio contrata y se obliga en su nom-
bre, pues €l pacto de cuenta en participacion solamentc da lugar a una relaciéon
contractual entre los interesados, sin que nazca una ct tidad nueva distinta de
la persona de los socios, ofreciendo, enfre otras notas que lo caracterizan y
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diferencian del de Sociedad, segun lo pone de manifiesto el examen compara-
tivo de los articulos 239 y 116 del Cédigo de comercio, que asi como en ésta los
s0C10S se obligan a poner en comun algunos bienes o industria con los que se
constituve el fondo o patrimonio social, de cuyas ganancias o pérdidas parti-
cipan los socios, en aquél los cuenta-participes se interesan en la proporcién
que se convenga en un negocio ajeno que continua perteneciendo privativa-
mente al gestor, quien hace suyas las aportaciones que efectuen para dedicarlas
al negocio, siendo de notar, ademas, que las SociedaGes que se dedican a la
industria mercantil o a cualquiera de las industrias que se ven obligadas a
practicar actos de trafico son de naturaleza mercantil.

SENTENCIA DE 15 DE ENERO DE 1964 —Seguro: Asegurado un local contra incendio
y robo aunque se pactd que el Banco Z. percibiria la suma asegurada, tal
subrogacion no le autoriza a erigirla del asegurador cuando el robo y si-
guiente incendio se produjo por voluntad del asegurado, porque conforme al
articulc 396 del Codigo de comercio, tal acto voluntario produce la caducidad
y pérdida de su derecho: pues el Banco Z. se habia subroaado. no en el tntal
contrato de seguro, sino solamente en los derechos que con respecto a la
mmdemnizacion pudiera tener el propio asegurado (Ponente: F. Bonet Ramon).

COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES EN LA COMPRAVENTA MERCANTIL

Frecuentemente ocurre que un comerciante (fabricante o mayorista) remite
a otro (vendedor al detall), o a un particular, géneros o0 mercancias cuyo precio
queda aplazado y para el que a veces se emiten letras de cambio.

Cuandc el comprador no satisface el precio en el plazo convenido, el ven-
dedor tienz que demandarle de pago, lo que, salvo la prueba, no suscita mayor
problema, si el comprador tiene el mismo domucilio que el vendedor. Pero si
tiene otro domicilio, se presenta la cuestidén de qué Organo jurisdiccional, a falta
de sumision, serd el competente, s1 el del domicilio de} demandante o el del
demandado.

Creemos que la Ley de Enjuicicamiento Civil no resuelve claramente el pro-
blema, ya que ix regla primera del articulo 62 dice que sera Juez competente
el del lugar en que deba cumplirse la obligacidn, y a falta de éste, a eleccion del
demandante, el del domicilio del demandado o el del lugar del confrato, si
hallandos: en €l, aunque accidentalmente, pudiera hacerse el emplazamiento.

Aparte de que este precepto no es un modelo de precision (véase la critica
que le dntge GuUAsP en pagina 341 de sus Comentarios ¢ la Ley de Enjuicia-
miento Civil, tomo I). 1a expresion «lugar de cumplimiento de la obligaciény
ofrece serias dificultades para su determinacién (prescindimos deliberadamente
de los otros dos supuestos que sefiala la Ley de Enjuiciamiento Civil, es decir,
del domicilio del demandado y del lugar del contrato—que también presentaria
dificultades de ceterminaciédn—, porque el primero es justamente el que no inte-
resara al acreedor vendedor; y para que el segundo se dé es necesario pueda
hacerse en €l emplazamiento por hallarse el comprador)

Reanudando el hilo de esta breve nota, parece l6gico que hagamos jugar
los preceptos de Derecho material, al objeto de que nos indiquen cual es
ese huidizo «lugar de cumplimiento de la obligacién» que consiste en pagar el
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precio de lo comprado. A este respecto interesan de modo fundamental los ar-
ticulos 1.157 y 1.171 del Codigo civil (véase GuUasP. op. cit.. DAg. 349). los que
estricta y friamente interpretados parecen conducirnos al domicilio del deudor
comprador.

Pero esta solucién produce un evidente quebranto para el vendedor, dado que
no sélo se ha desprendido de los objetos vendidos, sino que para hacer efectivo
su precio ha de reclamar fuera del lugar donde normalmente ejerce su actividad
mercanti! el que puede estar muy lejos. con la consiguiente incomodidad y
gastos que ello le ocasionaria.

De ahi que 'a junsprudencia del Tribunal Supremo haya tratado de deter-
minar este «lugar de cumphmiento de la obligacién» como algo distinto del do-
micilio del comprador. entendiendo que ol no estar claramente determinado el
lugar del cumplimiento de la obligacion reclamada, conforme a reiterada juris-
prudencia, debe entenderse que los géneros vendidos se entregaron en el estable-
cimiento mercantil del vendedor, cuyos Tribunales seran los competentes (sen-
tencias de 22 y 23 de mayo; 2, 12 15 y 30 de junio; 21 y 29 de septiembre; 5 de
octubre y 3 de noviembre; todas de 1964); y ello aunque se havan expedido
letras de cambio, pues estima el Alto Tribunal que su emisién, conforme a
reiterada jurisprudencia de esta Sala, supone una facultad de pago que no altera
la competencia (sentencia de 28 de febrero de 1964).

Nota curiosa es que, a pesar de ser tan numerosa y reiterada la jurispru-
dencia dei Tribunal Supremo en este sentido. en todos los casos de las sentencias
citadas no se imponen las costas—como seria normal. dada la unanimidad y
firmeza jurisprudenciales. que hacen de ella una regla en la que predomina lo
que De Castro denomina efectus de las normas juridicas—al comprador que
promueve la cuestion de competencia.

V.—MARITIMO,

SENTENCIA DE 6 DE OCTUBRE DE 1964 —Seguro maritimo: Habiéndose suscrito la
péliza del Seguro por ambas partes, no puede decirse jalte consentimiento
y causa al contrato, que se halla perfecto, aunque el asegurado no satisfaga
las primas del Seguro. Tampoco es obstdculo a la perfeccion del contrato la
existencia de una cldusule por virtud de la cual el impago de la prima releva
al asegurador de la obligacion de indemnizar en cas> de siniestro. En conse-
cuencic, el asegurado estd obligado g pagar las primas atrasadas (Ponen-
te: M. Taboada Roca).

Para llegar 2 esta solucidn, de indudable trascendencia practica, esta inte-
resante sentencia parte de las prenusas de considerar al de Seguro como con-
trato consensual (al incluirlo, dice, nuestro Coédigo civil en el titulo XIT del
libro IV, dentro de los negocios juridicos aleatorios), debiendo hacerse constar
por escrito (segiin terminante prescripcién del articulo 382 del Cédigo de co-
merclo, as! interpretado por la jurisprudencia de esta Sala, en sentencias de 24
de febrero de 1927 y 3 de enero de 1943); por lo que la proposicion de Seguro
no obliga a los contratantes. sino sélo su perfeccidén. es decir. la suscripcidon de
la pdliza sin que sea obstaculo al caracter consensual del Seguro el que el
articulo 288 del Coédigo de comercio, al tratar del de incendios. exija el pago
de la prima unica o primas del Seguro por parte del asegurado para que el
asegurade~ quede obligado; que otra interpretaciéon del caracter y naturaleza
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del contrato de Seguro llevaria a la conclusion—que hay que rechazar—de la
revocabilidad del contrato con caracter general, cuando tal revocabilidad solo
procede e€r determmados contratos o cuando concurren circunstancias espe-
ciaiisima, y vendria a otorgar validez a la obligacién condicional que se hace
depender exclusivamente de la voluntad del deudor, contraviniendo asi lo dis-
puesto en el articulo 1115 del Cddigo civil, que es norma de caracter general
en nuestro Ordenamiento juridico y subsidiaria en los negocios mercantiles,
conforme al articulo 50 del Cédigo de comercio.

Con relacién a la clausula mencionada en el encabezamiento de la sentencia,
dice el Tribunal Supremo que la clausula en la que se estipula que el impago de
la prima releva a la Entidad aseguradora de la obligacién indemmzatoria en
caso de ciniestro. no debe entenderse como esencial para que exista el contrato,
sino como de ejecucién de las obligaciones de un contrato ya existente; no
pudiendo interpretarse esa clausula en el sentido de que por no haberse pagado
la prima quedaba €l contrato inexistente juridicamente, sino que debe atribuirse
a ese 1mpago la produccion de una sola consecuencia: la liberacion de la res-
pongabilicad indemnizatora s1 el siniestro sobrevenia.

VI —QUIEBRAS Y SUSPENSIONES DE PAGOS.

SENTENCIA DE 12 DE NOVIEMBRE DE 1964.—Quiebra: La falta de inscripcion en el
Registro mercantil de la declaracion judicial de quiebra, y su consiguiente
liquidacion y disolucién, de una Sociedad, no implica que la Sociedad debe
estima: se viva a efectos de exigir responsabilidad a sus administradores, pues
la accion para exigirla (la responsabilidad) comienza desde que cesaron en
sus cargos y prescribe conforme q la legislacion comiun (Ponente: A Tutor
y Guelbenzu).

R SANCHEZ DE FRUTOS,

Registrador de la Propiedad.
Notario.

PROCESAL

TIT —JURISDICCION CONTENCIOSA.

SENTENCIA DE 24 DE ENERO DE 1964—Recurso de revisién por supuesta magquina-
cién fraudulenta: Ocultacion de asientos en el Registro de la Propiedad.

Amecedentes: Las sociedades Banco Central y Dragados y Construccio-
nes, S. A., formularon demanda que se tramité en un Juzgado de Primera Ins-
tancla de Madrid contra don José Maria G. S., doha Maria Q de LL. y dofa
Pilar F. B. sobre declaracién de dominio, en la que en e! hecho 13 se descri-
bieron .dos fincas diciendo que son el resto de otra matriz, cuyo pleno dominio
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correspondia proindiviso a las companias demandantes Dictada sentencia por
el Juzgado, fue apelada por ambas partes. Remitidos los autos a la Audiencia
Territorial de Madrid, la Sala segunda de lo Civil de la misma acordd por
providenc:a de 21 de junio de 1961 dictada para mejor proveer:... 2.¢ Librar
mandamiento al Registrador de 1a Propiedad numero dos de esta capital para
que, conferme a 1o dispuesto en el nimero uno del articulo 340, en relacion con
las reglas segunda, tercera y cuarta del 598 y numero tercero del 336 de la Ley
de Eniuiciamiento Civil y en los 222 y siguientes de la Ley Hipotecaria y en los
332 y siguientes del Reglamento Hipotecario, ponga de manifiesto al sefior Ma-
gistrado los librcs registrales que contengan asientos referentes a la finca for-
mada en virtud de segregaciéon de la numero 2292, constante al folio 116 del
tomo 513 del suprimido Registro de Madrid. de la que es continuaciéon la nume-
ro 574 de la seccidén primera del vigente, efectuada a favor de don Pedro S.,
y a las que se formaron después por segregaciones o acumulaciones del terreno
de ella; a las que pertenecieron a don Pedro B, y a los demas colindantes
de las mencionadas fincas, segun sus diversas inscripciones y, en general, a
los que se ocupen de tan expresados terrenos que dicho Magistrado indique; y
expida certificacion literal o en relacién, segun éste decida, de los asientos exhi-
bidos que el mismo sefiale como utiles a los fines de este litigio y al} efecto se
inserte en el despacho este acuerdo, hacliendo constar que para la manifesta-
cion del Registro, en el local de éste se constituira con el secretario el dia 30
del mes corriente y hora de las diecisiete, a cuyo acto podran acudir las repre-
sentaciones de ‘as partes para el solo fin de hacer indicaciones sobre extremos
que debiere contener la certificacion, que el mencionado Magistrado atendera
o no a su prudente arbitrio y sin que sobre éste puedan formular pretensiéon
alguna.

Practicada esta prueba, la Sala segunda de lo Civil de la Audiencia Te-
rritorial de Madrid dicté sentencia revocando la apelada en cuanto no coinci-
diera con los pronunciamientos que hacia, y que, en sintesis, son: Las compa-
nias demandantes son propletarias de la parcela primera; desestimar las pre-
tensiones de la demanda respecto a la parcela segunda, sin perjuicio de que un
deslinde de toda la finca litigiosa, fuera de estos autos, pueda fijar la sifuacion
del lindero Este.

Banco Central y Dragados y Construcclones interpusieron recurso de casa-
cién, el cval no prosperé.

Las mismas entidades interpusieron recurso de revisién confra la sentencia
del Tribuual Supremo y ad cautelum contra la de la Audiencia, fundado en el
numero 4.0 del articulo 1.796 de la Ley de Enjuiciamiento Civil («si la sentencia
firme se hubiere ganado i1njustamente en virtud de cohecho, violencia u otra
maquinacién fraudulentan).

Alegaron, en sintesits: Que se dijo en el mandamiento que el Registrador
pusiera de manifiesto los asientos relativos a la finca nimero 574 y a las
fincas que pertenecieron a don Pedro B. y a los deméas colindantes, y, por
tanto, a .a «Huerta del Cordero», que linda con la numero 574, segun su des-
cripcién; que el Registrador dejé de exhibir las inscripciones correspondientes
a la finca «Quinta de la Poveda o Huerta del Cordero»; que la Sala dicté sen-
tencia sin conocer esos asientos de suma importancia; que el Registrador actud
no por ignorancia o inadvertencia, sino consciente y deliberadamente como lo
probaban el que el Registrador conocia 1a descripcion de 1a finca «Quinta de la
Poveda o Huerta del Cordero», pues hizo inmaftriculaciones en 24 de mayo
de 1961, & ahadian ofros detalles y circunstancias, segun los que, se probaba,
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a juicio de los r1ecurrentes, que el Registrador conocia esos datos y otros que no
puso de manifiesto. También se anadia que el Letrado de los demandados, Re-
gistrador de 1 Propiedad fallec:do, conocia esos datos y los ocultd o no los
puso de manifiesto. Se decia. en resumen, que el Registrador de Madnd actud
con evidente parcialidad a favor de los clientes de su compafiero antes, durante
y después de la diligencia para mejor proveer.

Los demandados negaron lo expuesto por los recurrentes y anadieron que,
aun siendo verdad. no tendria trascendencia para el resultado del litigio.

La sentencia que examinamos en el Resultando expone que los demandantes
no han logrado demostrar la ocultacién maliciosa del Registrador, con la prie-
ba que han practicado; y en los Considerandos, que el recurso de Revisién
mas que de extraordinario pudiera calificarse de excepcional, dirigido princi-
palmente a reparar anomalias de tipo objetivo motivadas por la falta de algun
elemento propatorio con reflejo frascendental en la resolucién; y que esta ins-
pirado en un criterio limitativo no sélo en cuanto al plazo o tiempo para poderlo
ejercitar, sino también con respecto & los supuestos de excepcién en que ha de
ennrarca Inc ma AnnfAarma tianae Aanlarada la inricnritdon o RAa ozto Qola han
de interpretarse con un criterio estricto, sin admitir extensiéon alguna. En su
lltimo Considerando ahnade: Que establecido por la legislacién hipotecania la
publicidaa del Registro de la Propiedad, al que tienen acceso para el examen
de sus asientos u obtencién de certificaciones, todas las personas a quienes asista
un interés legitimo, es indudable que los recurrentes, lo mismo en Iz ocasion
que relatan, que con anterioridad, pudieron tener conocimiento de dichos asien-
t0s, con vn examen cuidadoso de los antecedentes registrales de la finca en
cuestién, e incluso en el acto de la diligencia para mejor proveer haberlos sefa-
lado al Magistrado ponente, pues para ello estaban faczultados en su interven-
cién, y al no verificarlo, sélo a ellos les es imputable la omisién o negligencia
en la aportacién de los elementos probatorios precisos para la mejor identifica-
<i6n de la finca o terreno discutido, sin que pueda tratar de encubrirse o dis-
culpar dicha omision. con la imputacién al funcionario titular del Registro de
una fraudulenta o maliciosa maniobra con la finalidad de sustraer al conoci-
miento de los recurrentes y de los autos algunos antecedentes registrales, con
alcance o extensién no sélo al acto de la diligencia practicada para mejor pro-
veer, sino a cualquier intento anterior Nevado a cabo por la parte de examen
de aquellos asientos. lo que no puede estimarse acreditado, pues frente a la pre-
suncién o crédito de integridad y morahdad de cualquier persona, y mas s
ésta ejerce una funcién publica no es suficiente a destruirla unas imputaciones
mas o menos vagas. carentes de prueba concreta, manifiestamente insuficiente
para lograr una convicciéon en el Tribunal.

BARTOLOME MENCHEN,
Registrador de la Propiedad.



