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En el presente trabajo me he limitado a recoger toda la juris-
prudencia que he encontrado referente a la materia conflictual.
He obtenido una serie de sentencias del Tribunal Supremo, reso-
Iuciones de la Direccién General de los Registros y acuerdos del
Tribunal Econémico Administrativo Central y las he reunido por
materias dentro de la amplia gama conflictual, segin un orden
que creo légico, limitandome después a reproducir en cada mo-
mento la doctrina jurisprudencial en los puntos citados, y en
algunos casos, no s6lo a comentar, sino incluso a respetuosamente
criticar algunas manifestaciones de esta doctrina.

He elegido para esta simple seleccion la época correspondiente
a toda la posguerra, concretamente desde 1940 a 1964, ambos afios
inclusive, ya que antes es escasisima la jurisprudencia en esta
materia, no muy abundante, por otra parte, aun en la actualidad.

En cada caso comentado hago, en primer lugar, una breve
descripcion del mismo. Cuando uno de ellos es objeto de inclusién
en dos 0 mas de las materias en las que convencionalmente he
dividido el trabajo hago una remisién a la citada descripcion,
individualizando las resoluciones por medio de una letra corre-
lativa.
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En algunos asuntos, en que la doctrina judicial es obvia por
responder a un caso especificamente observado en el Derecho
positivo, como, por ejemplo, en muchos de los de aplicacion del
llamado estatuto formal, a pesar de ello, cito la resolucién y
extraigo un fragmento de su declaraciéon a fin de ver con qué
palabras expresa en cada caso el Tribunal su opinién acerca de
la aplicacién de una determinada doctrina.

Omito la cita siquiera de aquellas resoluciones idénticas a las
recogidas.

I

ArTicuLo 8. pEL CoOpIGO CIVIL: «¢LAS LEYES PENALES, LAS DE PoLicia
Y LAS DE SEGURIDAD PUBLICA OBLIGAN A TODOS LOS QUE HABITEN EN
TERRITORIO ESPARNOL.»

A) Sentencia de 28 de junio de 1948. Sala de lo Criminal del
Tribunal Supremo.

Caso.—No referente directamente a conflicto internacional,
aunque si lo sea el argumento de la sentencia. Se referia a unos
hechos constitutivos de pastoreo abusivo en la provincia de Viz-
caya.

Motivo de impugnacion.—Lo encierra el epigrafe a): «... el ar-
ticulo 10 del Cédigo civil, en su ultimo parrafo, en relacién con la
Ley XV, titulo 20, del Fuero de Vizcaya, a tenor de cuyos pre-
ceptos debié aplicarse el Derecho Foral en cuanto era objeto de
la cuestion debatida: bienes poseidos por vizcainos en tierra llana s

Tribunal! Supremo.—El Tribunal Supremo resuelve logicamen-
te que <la obligatoriedad de las leyes penales para todos los habi-
tantes del territorio espafiol, proclamada en el articulo 8.° del
Cé6digo civil, hace que sin distincién de regiones ni de regimenes
forales se apliquen en todos los rincones del suelo patrio cuantos
preceptos integran el Cédigo penal vigentes.

Comentario.—No creo que es tan sencillo como a primera vista
parece, pues si bien constituye en un aspecto (acaso el tinico que
quiso ver el Tribunal) una logica delimitaciéon del sentido del pa-
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rrafo tercero del articulo 10, que luego otras sentencias perfilaran
méas, opino que no es descabellado el siguiente razonamiento:

a) El motivo de alegaciéon del Fuero de Vizcaya se funda en
la disposicién del mismo que dice que, pagado un dafio hecho por
el ganado, el propietario del terreno que <«otra vez recibiere da-
fios por no cerrarlos no sea atendido a dafio alguno», constitu-
yendo una comunidad de pastos de la que s6lo puede salirse ce-
rrando los terrenos.

b) En este punto se observa un hecho que en el Ordenamien-
to comun sale del Derecho civil para entrar de lleno en el penal,
mientras en este Derecho foral conserva un tinte civil de dano
extracontractual o, mejor dicho, de ausencia de dafio en este
caso.

¢) En este problema se encierra una cuestiébn que pudiera lla-
marse de calificacion en sentido amplio, puesto que el Tribunal
no hace sino encerrar un hecho de la vida en un determinado con-
cepto juridico que no es el mismo en otro ordenamiento que en
principio no se descarta como aplicable. Todo lo cual constituye
una calificaciéon. Es facil imaginar lo que hubiera concluido por
fallar si, en vez de hacer antes que nada la calificacién, se hu-
blera atendido a la disposicién lisa y llana del articulo 10, pa-
rrafo 3.°

Toda esta elucubracién se desvirtua al fin si se observa que es
dficll hablar de necesidad y procedencia de calificaciones en los
conflictos entre Derecho comun y foral; que un Juez, en un con-
flicto semejante, pero con una legislaciéon extranjera, no foral, en
luego, cuando segtin la lex fori el hecho fuera constitutivo de
delito ni siquiera se plantearia la cuestién de calificacién que ya
de por si parece restringida a los casos en que el conflicto o diver-
gencia lo es entre conceptos civiles, y que, en fin, el articulo 8.°
debe prevalecer en todo caso sobre el parrafo 3.° del articulo 10,
en el sentido de ser ésta una excepcién del articulo 10, repe'tido,
y como tal, entendida restrictivamente.

Pero desde luego esta cuestion podria permitir aniplio comen-
tario, justificado cuando el problema hubiera sido internacional
estricto.
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B) Sentencia de 19 de noviembre de 1957. Criminal.

Caso.—Un sujeto habia introducido y vendido en Espafia kilo
y cuarto de la sustancia estupefaciente llamada griffa, comprada
en Larache (Marruecos).

Motivo de impugnacién de la sentencia.—Por 1o que se deduce,
se alega la inaplicabilidad de la Ley espafola sobre estos hechos,
que la marrogui no considera delictivos.

Tribunal Supremo.—Pronunciamiento légico de la Sala Segun-
da: «¢... sean cualesquiera las disposiciones que en otros paises
regulen o toleren el trafico de dicho téxico, 1a prohibicién en Es-
pafia obliga a su observancia, como Ley penal, a todos los que
habitan en territorio espafiol, conforme al articulo 8.c del Cédigo
civil, prohibicién que pretendié burlar el reo al introducir...»

Comentario.—Interpreta segin su finalidad el articulo 8., san-
cionando con Ley espafiola hechos constitutivos de delito reali-
zados en Espafia, y por un espafiol, aunque este dato es irrele-
vante ante el articulo 8.° citado.

C) Sentencia de 2 de abril de 1959. Criminal.

Caso.—B. A. entregé al procesado, residente en Andorra, la
cantidad de 44.073,20 pesetas, en género, para proceder a su venta
en €l Principado. El procesado devolvié en envases, géneros y
ragos, la cantidad de 26.903,95, sin dar cuenta del destino de las
17.169,25 restante, después de haber sido requerido varias veces.

Motivo de impugnacién—Contra la condena a la pena de un
afio de presidio ‘menor, como autor de un delito de apropiacién
indebida, se recurre alegando que el delito fue perpetrado, en su
caso, fuera del territorio espafiol. Alegacién que no fue hecha ante
el Tribunal a quo.

Tribunal Supremo.—El Tribunal estima que <en cuanto a la
[infraccién] del articulo 8.c del Codigo civil, precepto que debe ser
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tenido en cuenta en la aplicacion de la Ley penal, tal cuestiéon ni
se ha planteado ni ha sido objeto de discusion en instancia..., y al
ser reconocida no s6lo por el Juzgado instructor, sino también por
los juzgadores la soberania espafiola sin que previamente hubiera
sido discutida, es evidente que en el estado procesal actual no
cabe alegacién sobre tal materia...»

Comentario.—Formula la Sala Segunda la idea (muy discuti-
ble, desde luego) de la inaplicabilidad de oficio del articulo 8.° del
Coédigo civi], exigiendo su alegacién en primera instancia, consi-
derando la que se haga ante el Tribunal Supremo como una cues-
tién de hecho no susceptible de examen por este Tribunal.

D) Sentencia de 30 de junio de 1962. Contencioso-Administrativo.
nistrativo.

Caso.—Un subdito alemén, residente en Espafia, venia usando
un coche marca <Opel Olimpia», propiedad de su esposa, la cual
r.o tenia tarjeta de residencia en Espafia. Los agentes del Servicio
Especial de Vigilancia Fiscal levantaron acta de aprehensién del
citado automévil. Ahora es impugnado el fallo del Tribunal Su-
perior de Contrabando, que habia apreciado la infraccién de de-
fraudacién de menor cuantia.

Motivo de impugnacién.—Se alega la condicion de extranjeros
de los encartados.

Tribunal Supremo.—La Sala Tercera estima, en este punto, que,
¢segun el articulo 8.°.del Cédigo civil, las Leyes penales, las de poli-
cia y las de seguridad piblica obligan a todos 1os que habitan en
territorio espafiol, siendo equiparadas a las Leyes penales las de
Contrabando y Defraudacién, y, desde luego, las de caracter fiscal
son aplicables a los extranjeros... cuando concurran las circuns-
tancias basicas para la tributaciéns.

Comentario—Hace en este caso el Tribunal Supremo una equi-
raracion que creo excesiva e innecesaria, puesto que podia haber
llegado al mismo resultado por la simple aplicacién directa de las
disposiciones fiscales sobre la territorialidad de los impuestos in-
directos.
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E) Sentencia de 19 de noviembre de 1963. Criminal.

Caso.—Este presente, aunque s6lo da lugar a un articulo de
previo pronunciamiento, podria darlo a consideraciones interesan-
tes por los problemas que encierra. Los hechos fueron: el encar-
gado de un establecimiento de Ceuta es acusado de encubrimiento
en el robo de 3.000 plumas Parker, realizado en T4nger (Marrue-
cos) por un subdito inglés. El encubrimiento, acompafiado de la
venta de lo robado, encierra los hechos tipicos del delito conocido
en nuestro Cédigo penal como receptacion.

Motivo de impugnacién de la seniencia.—Se alega en contra
de la jurisdicci6én de la Audiencia Provincial de Cadiz (a que per-
tenece, segun la divisién judicial, la ciudad de Ceuta), declinatoria
de jurisdiccion basada en que el acusado es extranjero, en que la
mercancia se recibié en Gibraltar (por lo que se alega la compe-
tencia de los Tribunales ingleses), y en que 1os hechos no son delic-
tivos por no serlo en el pais en que se cometié el delito de origen
(Marruecos).

Tribunal Supremo.—El articulo de previo pronunciamiento de-
cide en parte el Tribunal Supremo la cuestion diciendo respecto al
primer punto que «al tener lugar [la receptacién] en territorio
espafiol, segin la acusacion fiscal, no contradicha en este punto
por el procesado al reconocer que en Ceuta se recibié la mercancia
y se procedid a su reventa, a 1os Tribunales espafioles corresponde
su conocimiento de acuerdo con el principio territorial de las Le-
yes penales consagrado en el articulo 8. del Cédigo civil y el 14 de
la Ley de Enjuiciamiento Criminal, que erré6neamente se suponen
infringidos en este recurso; conocimiento no declinable, aunque
el acusado sea extranjero—art. 333 de la Ley Orgéinica del Poder
Judicial—, siempre que no se encuentre comprendido entre los
exceptuados por el articulo 334 de esta Ley, no invocado agui por
el recurrentes.

Respecto a los puntos segundo y tercero, dice la Sala Segunda
que son c«verdaderas excepciones perentorias donde se plantean
delicados problemas de fondo de Derecho Penal Internacional que
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no pueden resolverse por la via de un simple articulo de previo
pronunciamiento, sino que han de llevarse al juicio oral...»

Comentario.—Aparte de la l6gica declaracién hecha en primer
lugar por la Sala, en la segunda estima necesitadas de <todas las
garantias procesales y elementos probatorios> las alegaciones he-
chas a su competencia. .

En este punto, con animo de lucubrar, dejando aparte la com-
petencia de los Tribunales ingleses, que no creo dé lugar a cues-
t:6n en punto a los hechos realizados en Ceuta, seria interesante
estudiar detenidamente la alegacion de que los consistentes en
delito de receptacién no lo constituyen en el pais en que se come-
ti6 la infraccién que lo originé. Aunque opino que, consistiendo
este delito en unos determinados hechos tipicos, se da el mismo
en cuanto estos hechos existen, como en este caso, independien-
temente de hechos anteriores de otras personas y de la califica-
cién que la Ley procedente para estos ultimos dé a aquéllos (los
constitutivos de receptacion en este caso).

Aunque mas curiosa cuestién podria suscitarse, a los ojos de
las normas de conflicto, en el supuesto de que el delito original no
lo fuera en el pais en que se sometid, ¢seria perseguible el encu-
brimiento de un hecho que la Ley aplicable, segiin resulte de nues-
tras normas conflictuales, no considera delito? ;Es posible encu-
brimiento sin delito encubierto? Pero esto es otra cuestién.

II

ARTicUuLO 9.° DEL CODIGO CIVIL: «LLAS LEYES RELATIVAS A LOS DERECHOS

Y DEBERES DE FAMILIA, O AL ESTADO, CONDICION Y CAPACIDAD LEGAL

DE LAS PERSONAS, OBLIGAN A LOS ESPAﬁOLES, AUNQUE RESIDAN EN
PAIS EXTRANJERO.»

A) Sentencia de 12 de marzo de 1942. Civil.

Caso.—José L. y B. contrajo matrimonio canénico en Madrid
con dofia Clara de M. y S. de J., el 15 de junio de 1894. A instancia
de dicho sefior se siguié ante los Tribunales franceses juicio de
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divorcio vincular y el 2 de febrero de 1914 recayé sentenciaf, de-
cretandolo. El 29 de mayo de 1918, en Petrogrado, cas6 José L. y B.
con dofia Ana K. Sobre la base de estos hechos, y después de fa-
llecido el sefior L., dofia Ana K. dedujo ante uno de los Juzgados
de Primera Instancia de los de Madrid demanda de mayor cuan-
tia contra doifia Clara de M. y la herencia yacente del sefior L.,
con la pretensién de que se declarase a la demandante legitima
esposa del finado, con todos los derechos que el Codigo civil atri-
buye al cényuge viudo. Desestimada la demanda en ambas ins-
tancias, fue interpuesto a nombre de la demandante recurso de
casacién por infraccién de Ley, que fue igualmente desestimado.

Motivo de impugnacién.—Se aducen varios, afectando al Dere-
cho Internacional Privado el que plantea la errénea aplicacién del
articulo 11, parrafo primero, del Cédigo civil y el que alega que,
al ser interpuesta la demanda en octubre de 1932, habia sido in-
corporado a nuestro Derecho el divorcio vincular por la Ley de 2
de marzo de aquel afio y era valido el decretado con anterioridad
a instancia de espafioles en pais extranjero, afirmandolo ademas
con la doctrina de una sentencia de 5 de junio de 1934, que lo
reconoce.

Tribunal Supremo.—A ambos puntos responde nuestro Tribu-
ral diciendo: respecto al primero: que «sobre la base inconmo-
vible en este recurso de que el sefior L. era espafiol al solicitar
y obtener el divorcio en Francia, es indudable que a la sazén es-
taba sometido a la legislacién de nuestro pais en materia de matri-
monio y divorcio, conforme a la teoria del estatuto personal, reco-
gida en el articulo 9.° del Cédigo civil, y, con eficacia en Espafia,
no pudo pedir la disolucién del vinculo conyugal que la legislacién
patria tenia por indisoluble en aquella fecha, ni por 10 mismo pudo
contraer validamente segundas nupcias en el afio 1918, en que se
mantenia vivo el matrimonio contraido en Espafia y con mujer
espafiola en 1914... por aplicacién del principio que informa dicho
articulo 9.°, y mas concretamente, por virtud de las normas gque
contienen los articulos 11, en su parrafo final, 51, 52, 83, ni-
mero 5, y 104 del mismo Co6digo.

Al segundo extremo, mas dificil, contesta que la doctrina de la
sentencia citada «no ha sido reiterada ni, en su virtud, constituye
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jurisprudencia» y que la legalidad vigente en aquel momento de
la demanda <ha sido derogada por la Ley de 23 de septiembre
de 1939, que restableci6 las normas del Codigo civil, y a esta Ley
habria de darse en el caso de autos efecto retroactivo por el sen-
tido que la inspira, como afectada por el orden publicos.

Comentario.—L.a doctrina referente al primer motivo de casa-
cién parece impecable. Igual la desautorizacién de una sentencia
aislada. Pero 1o que ya no parece tan claro es el argumento utili-
zado para desvirtuar la alegacion respecto a la Ley vigente al in-
terponerse 1a demanda. Si la Ley y la sociedad de la postguerra
han tenido que transigir con multitud de situaciones matrimonia-
les creadas al amparo de la Ley de Divorcio, no parece suficiente
la alegaciton del orden publico para dotar de unos efectos retroac-
tivos a una Ley que ni ella misma se otorga, Parece excederse a ia
funcién jurisdiccional. Aunque, dado que la admisién que dicha
Ley hace de clertas situaciones de divorcio se reduce a las consti-
tuidas dentro de la vigencia de la repetida de 1932, era preciso
enconfrar alguna forma de, en falta de precepto aplicable (ya que
la Ley de 1932 estaba derogada y .a de 1939 no concedia virtualidad
retroactiva), sancionar una situacién que, en verdad, el nuevo
orden publico no podfa permitir.

B) Sentencia de 15 de diciembre de 1943. Civil.

Caso y doctrina.—Esta ultima se concreta al decir que no se
infringe el principio consagrado por el articule 9.° con la simple
enunciacion de disposiciones extranjeras. :

En efecto, en un asunto referente a materia matrimonial re-
chaza como uno de los motivos de casacion el de aplicacién inde-
bida del articulo 9.° del Codigo al decir que «es evidente que, por
1o que al citado articulo 9.° se refiere, el Tribunal a quo, al refe-
rirse en sentido simplemente comparativo y de doctrina a las
legislaciones modernas extranjeras y especialmente a la francesa,
10 ha rozado 1o mas minimo, ni lo ha pretendido, con el principio
personal que rige en nuestro sistema de normas de conflicto, las
materias referentes a estado y capacidads. :
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Comentario.—No es preciso, por la accesoriedad de la doctrina
contenida en este considerando.

C) Sentencia de 12 de mayo de 1944. Civil.

Caso.—Mariano P. C, entonces soltero y miembro de la Carrera
Diplomatica espafiola, contrae matrimonio civil el 25 de mayo
de 1926 en el Registro de uno de los distritos de Londres con dofia
Jeanne Renée C., subdita francesa, divorciada por sentencia de
los Tribunales de su pais de 13 de noviembre de 1923, con refe-
rencia al matrimonio canénico que el 27 de mayo de 1913 habia
contraido con un subdito también francés, no fallecido en la ex-
presada fecha de 25 de mayo de 1926.

Motivo de impugnacién.—Ante uno de los Juzgados y Audiencia
@e Madrid se sigue juicio de mayor cuantia por Jeanne Renée C.
contra don Juan P. C, sobre que se declare el derecho de la de-
mandante al usufructo vidual en la herencia de don Mariano P. C.
Derecho que se reconoce en instancia. Interpuesto por la parte
demandada recurso de casacién por infraccion de Ley, se declara
haber lugar a él.

Tribunal Supremo.—Declara en su sentencia que <el articulo 9.°
del Cédigo civil, de acuerdo con los principios de Derecho interna-
cional privado, estatuye que a los espafioles, aunque residan en el
extranjero, obligan las Leyes patrias en 1o relativo al estado, con-
dicibn y capacidad de las personas; y como entre esta clase de
Leyes, llamadas personales, figuran las atinentes al matrimonio,
institucion de singular importancia como base que es del sistema
juridico familiar, y los impedimentos dirimentes afectan-a la ca-
pacidad, con arreglo a las Leyes espafiolas habri que decidir la
cuestién antes enunciadas. Y luego, en aplicaciéon de estas Leyes,
fundandose en la indisolubilidad del vinculo, bien sea cano6nico o
civil, que su sistema establece y supone, y fundado el Tribunal
Supremo en el articulo 51 del Cédigo civil, declara que «Mariano P.
no pudo validamente contraer el matrimonio que celebré en Lon-
dres porque subsistia, segun su Ley nacional, el vinculo del can6-
nico anteriormente llevado a efecto por dofia Jeanne Renées.



JURISPRUDENCIA 721

Comentario.—Este fallo constituye una pura aplicacién, levada
a su extremo, pero consecuente, de la teoria de la personalidad de
ciertas Leyes, consagrando su vigencia no s6lo por lo que directa-
mente al sujeto respecta, sino para toda la relacién en que inter-
venga, con lo que se llega al resultado, que en ciertas ocasioneas
vuede resultar injusto, de que una persona, la otra parte en la
relacién, siendo ajena y desconocedora de una Ley, sea afectada
por-ella, como en este caso.

No citando este fallo la cuestién acerca de la facultad de con-
traer matrimonio civil, segiin la Ley espaiiola, que pudo tener
Mariano P., creo logico suponer que efectivamente reunia los re-
quisitos que el articulo 42 del Cédigo civil y disposiciones concor-
dantes exigen para el valido matrimonio civil de un espafiol, pues-
to que si asi no fuera pudiera haberse zanjado la cuestion mas
facilmente por simple aplicacién del citado articulo 42, sin nece-
sidad de pasar a la condiciéon de la otra parte y a ulterior decla-
1acién. Problemas que hubiera podido eludir, por otra parte, por
la simple aplicacién de la idea que en ese afio 1944 aun sustentaba,
il6gicamente, el Tribunal Supremo sobre la interpretacion del
parrafo tercero del articulo 100 de nuestro Cuerpo legal civil sobre
la forma de los matrimonios civiles de espafioles en el extranjero.
Idea que veremos aplicada repetidamente en el apartado desti-
riado a este articulo.

D) Sentencia de 29 de s2pltiembre de 1956. Civil.

Caso.—Se considerara en varios lugares de este trabajo por sus
variadas facetas conflicluales. Se trataba de un matrimonio de
mejicanos residentes en Espafia. La mujer interpone demanda en
juicio de alimentos contra su esposo, por importe de dos facturas
de internado del hijo de ambos en un colegio.

Motivo de impugnacion.—El Juez de Primera Instancia dict6
sentencia desestimando la demanda. La Audiencia Territorial la
revoco, estimandola en parte. Se interpone recurso de casacion
contra la de la Audiencia por parte del demandado, por varios
motivos. En relacién con el articulo 9.° del Cédigo civil, se alega
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la incompetencia de los Tribunales espafioles para conocer una
cuestion entre extranjeros exclusivamente.

Tribunal Supremo.—A esta alegacién contesta la Sala Prime-
ra diciendo que «olvida (el recurrente) que el articulo 9.° del Co-
digo civil sienta el principio de la Ley nacional para regular los
derechos de familia, siguiendo el sistema ya establecido por la
jurisprudencia de este Tribunal y, en consecuencia, establecer la
remisién a otra Ley; pero ello no implica la abstencién del Tri-
bunal requerido, que tiene una competencia categéricamente
atribuida por el articulo 51 de la Ley de Enjuiciamiento civils.

Comentario—En este punto, unico de los de la sentencia que
aqui interesa, sienta el Tribunal Supremo, ademas de la vigencia
del articulo 9., incluso en 10s casos en que su observacién supone
la inaplicabilidad de la Ley espaifiola, la presuncién, bésica en
nuestro sistema judicial, de que nuestros Tribunales son compe-
tentes para conocer toda cuestién que se les plantee, sin que esto

prejuzgue nada a favor de la Ley espafiola.

E) Sentencia de 30 de enero de 1960. Civil.

Caso.—Su enunciado es indiferente, puesto que la declaracion
que interesa es incidental. Se refiere a la sucesién de un espafiol
residente en Méjico.

Tribunal Supremo.—Siendo uno de los puntos debatidos el de
la Ley aplicable, en uno de los considerandos de la sentencia, in-
cidentalmente, a modo de explicacién, se dice que «independien-
temente de la falta de relaciones existente entre nuestra nacién
y dicho Estado americano, que no puede influir en cuanto a la
legislacion aplicable a los derechos privados de las partes...»

Comentario—Se sienta, pues, la doctrina de que no es oObs-
taculo a la aplicacién del principio personal consagrado por el
repetido articulo 9. el que el pais cuya Ley resulta aplicable, se-
gun el mismo, no mantenga relaciones diplomaticas con Espafa.
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F) Sentencia de 10 de octubre de 1960. Civil.

Caso—Es muy interesante y dara lugar a comentario también
en otro lugar. Los hechos son: Narciso F., espafiol, tiene del ma-
trimonio con Carmen V., espafiola, dos hijas: Teresa y Elena F. V.
El matrimonio contraido era el canonico. El citado Narciso va a
Cuba, adopta la nacionalidad cubana y alli obtiene el divorcio
vincular de su matrimonio candénico. Contrae, en su virtud, segun-
das nupcias con Norberta R.. cubana, de la cual nace una hija,
Manuela F. R., de nacicnalidad cubana, por tanto. Pasan los afios.
Muere en Egparnia Bernabé F., hermano de Narciso F. (muerto éste
previamente). A la sucesién abintestalo de Bernabé concurren y
obtienen declaracion de herederas, como colaterales en grado mas
préximo, las hijas del repetido Narciso, Teresa y Elena, las del
primer matrimonio, sobrinas del finado. Hecha la declaracién, se
interpone demanda de mayor cuantia contra las citadas Teresa
y Elena por el representante de Manuela F. R., la hija habida por
Narciso con su segunda esposa; pero nacida, a todo esto, antes
de que aquél hubiera obtenido divorcio del matrimonio canénico
primero. Por tanto, hija adulterina.

Motivo de impugnacion—En la demanda se alega la condicién
de sobrina que concurre en la actora, sobrina legitima, ademas,
en virtud de la legitimacién que supuso el matrimonio de sus pa-
dres. Fundandose, claro estd, no en la Ley espafiola, que en nin-
gun caso admite la legitimacion de hijos adulterinos, sino en la
cubana; concretamente, en la de 15 de agosto de 1938, que admite
la legitimacién de los hijos a sus padres, estuviesen o no en el
momento de la concepcién en aptitud de contraer matrimonio
legal. Por cuya virtud puede la actora ostentar su condicién de
legitima segtin su Ley.

Hay que observar la dificultad de la cuestion y su interés.
Porque, supuesta la vigencia del articulo 9.°, 1a Ley que deba de-
terminar la condicién de Manuela F. es la cubana, que la dice
legitima. Y conocidas también las disposiciones sucesorias espa-
fiolas (que son las rectamente aplicables), a Bernabé F. deben
sucederle abintestato, en primer lugar, sus sobrinas, entre las que
a primera vista debiera incluirse Manuela, tan legitima segin
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su Ley como 1las otras segin la suya (que coincide ser la espafiola,
pero que pudo ser otra).

Tribunal Supremo.—El Tribunal ante este problema adopta
una postura que parece discutible y que comento aqui en otro
lugar. A la alegacion del repetido articulo 9.° responde aceptan-
dola en cuanto es valida en orden a calificar la condicién per-
sonal de la actora; pero haciendo una salvedad, en que estd, creo
yo, lo criticable, al decir que «la recurrente olvida que en el caso
no se trata de amparar uno de los derechos especificamente y
con claridad meridiana referidos en el articulo 9.° del Codigo civil
ni de un problema general de capacidad, que en otro caso ten-
dria en dicha norma su lugar adecuado, sino de resolver con
arreglo a la Ley espafiola si en la sucesion abintestato de un es-
pafiol, regida por las Leyes patrias, pueden tener la misma con-
dicién las sobrinas del causante, ungidas con el sello de la legi-
timidad, y 1a que en ningin momento tuvo a los 0jos del Derecho
patrio esta condicién, ya que entonces no puede entrar en juego
el articulo 9.° del Cédigo, sino los preceptos del Derecho sucesorio
aplicables a 1a sucesion de los colaterales propiamente dichos...»

Comentario—Con lo cual entiendo, aunque no lo diga muy
claramente la sentencia, que 1o que se hace es apoyarse en el
articulo 10 del Cdédigo en cuanto ordena que las sucesiones
abintestato se rijan por la Ley nacional del causante, segun la
cual la actora no goza de la condicidén de legitima. Pero creo que
esto supone igualmente excederse en la aplicacion de la Ley, pues
ésta, en todo caso, habria de aludirse en toda cuestion relativa
solamente al orden de suceder, a la cuantia de los derechos de
la sucesién y a la validez intrinseca de las disposiciones, si existe
testamento. Claro que también la demanda, previendo sagazmen-
te 1a contestacion judicial a su pretensién, formula este pensa-
miento. Al que responde el Tribunal diciendo que <este argu-
mento no puede tomarse en consideracién en casos como el que
aqui esta en litigio, porque no se trata de discernir si la sefiora
reclamante tiene, en relacién con su padre y con arreglo a su
Ley nacional, una u otra condicién, sino de que produzca efectos
decisivos en una sucesion gobernada por una Ley que le es ajena
y que. por serlo, ha de aplicar e interpretar un Tribunal extran-
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jero, en relacién con la sucesién abintestato de un subdito suyo,
con entera independencia de los actos que fuera del pais y en
pugna con las Leyes fundamentales organizadoras de la familia
hubiera podido eventualmente realizar el padre de la reclamante
y ella mismays.

Réplica que no me parece concluyente, puesto que no ataca
directamente a la objecion de la limitacién del ambito del pa-
rrafo segundo del articulo 10, sino que la elude, llevandola por
un razonamiento que ya en sus ultimas palabras parece estar ci-
tando al orden publico, concepto en virtud del cual acaso si pue-
da ignorarse la legitimidad de la actora, pero al que se puede y se
debe recurrir sin necesidad de interpretar ilégicamente el claro
precepto del articulo 10 en su segundo parrafo. Como luego,
pareciendo que recuerda un argumento ya olvidado, hace la sen-
tencia en otro considerando que traeremos a su lugar apro-
piado.

G) Sentencia de 29 de septiembre de 1961. Civil.

Caso.—Sera objeto de comentario en varios lugares y se funda
en una accion declarativa de validez de un matrimonio celebrado
en Bulgaria, segun el rito judio, por un bulgaro y una bulgara y
la consiguiente nulidad del contraido posteriormente por ese su-
jeto con una espafiola, por lo civil, en Esgafia, sin haberse disuel-
to aquél.

Tribunal Supremo.—Formula claramente el estatuto personal,
afiadiendo que si bien el articulo 9.° s6lo alude literalmente a los
espafioles en el extranjero y no a los extranjeros en Espafia, am-
bas hipétesis estAn comprendidas en su espiritu... Por consi-
guiente, la Ley nacional del marido es 12 que rige el matrimonio
de extranjeros.

H) Resolucion de la Direccion General de los Regisiros de 25 de
marzo de 1950.

Caso.—Se trataba de la negativa de inscripcién por el Regis-
trador mercantil de Santander del extracto de un acta notarial
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belga relativa a una Junta general de la Sociedad en comandita
de aquella nacionalidad «Solvay et Cie.», celebrada en Bruselas.

Motivo del recurso gubernativo.—Entre otros—por lo que aqui
afecta—, el argumento contenido en la nota del Registrador, ba-
sado en «no testimoniarse (en el acta) lo pertinente de los Esta-
tutos referente a las Juntas generales extraordinarias y su cons-
titucions.

Resolucion.—Consagra la doctrina del estatuto personal en re-
lacién con las personas juridicas, al decir que «se ha de tener
presente que la Ley nacional dc la Sociedad debe regular todo
lo relativo a la capacidad, derechos y deberes de los socios entre
si y con la Sociedads.

Respecto a la alegacidn hecha por el Registrador, afiade la
Direccién General que la copia literal del acta, debidamente tra-
ducida v legalizada, en unién del certificado consular correspon-
diente, excusan la prueba de que la constitucion de acuerdos
sociales ha sido de conformidad con las correspondientes clau-
sulas de los Estatutos, las cuales no deben ser testimoniadas por-
que deben constar (los Estatutos, se entiende) integros en el Re-
gistro y pueden consultarse directamente [por el Registrador].

IIT

ArTicuro 10 pEL CODIGO CIVIL: «LOS BIENES MUEBLES ESTAN SUJETOS
A LA LEY DE LA NACION DEL PROPIETARIO; LOS BIENES INMUEBLES, A LAS
LEYES DEL PAIS EN QUE ESTAN SITOS. SIN EMBARGO, LAS SUCESIONES
LEGITIMAS Y LAS TESTAMENTARIAS, AST RESPECTO AL ORDEN DE SUCEDER
COMO A LA CUANTEA DE LOS DERECHOS SUCESORIOS Y A LA VALIDEZ INTRIN-
SECA DE SUS DISPOSICIONES, SE REGULARAN POR LA LEY NACIONAL DE LA
PERSONA DE CUYA SUCESION SE TRATE, CUALESQUIERA QUE SEAN LA NA-
TURALEZA DE LOS BIENES Y EL PAfS EN QUE SE ENCUENTREN.»

A) Sentencia de 11 de febrero de 1952. Civil.

Caso.—Se trataba de las operaciones particionales de la he-
rencia de un francés que habia otorgado testamento en Espafia.
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Motivo de impugnacion—Invocando el parrafo segundo, se
impugnan por uno de los herederos las actuaciones de los conta-
dores-partidores, no autorizadas por la legislacién francesa.

Tribunal Supremo.—Pero la Sala restringe a la letra de la dis-
posicién el alcance del citado parrafo y dice que «la unica res-
triccion que el articulo 10 de nuestro Coddigo civil impone a la
aplicacién de la Ley territorial en materia de sucesién causada
por extranjeros en Espafia se refiere al imperio de la Ley nacional
del testador o causante de la sucesion, en cuanto afecta solamen-
te al orden de suceder, a la cuantia de los derechos sucesorios y
validez intrinseca de sus disposiciones, aplicandose en cuanto a
formas de ejecucion de los testamentos la Ley del pais en que

hayan sido otorgados, segin prescribe el articulo 11 del Cadigo
espaiiol»,

Comentario—Como excepcién que es de la disposicion del pa-

rrafo primero, la interpretacién del segundo procede en sentido
restrictivo.

B) Acuerdo de 24 de junio de 1952. Tribunal Econémico-Admi-
nistrativo Central.

Comentario—De todo el acuerdo interesa en este opunto la lé-
gica declaracion de que la salvedad del articulo 10, en su parrafo
segundo, no afecta a las disposiciones fiscales en vigor en el pais
a que los bienes estan vinculados.

C) Acuerdo de 2 de marzo de 1954. Economico-Administrativo.

Tribunal Supremo.—Sienta este acuerdo idéntica doctrina en
la sucesién de un espafol domiciliado y testado en Inglaterra, al
decir que «los beneficiarios de 1a misma (la herencia) estidn suje-
tos a las obligaciones tributarias que €l Derecho publico corres-
pondiente establece para los bienes que estén materialmente sitos
en territorio nacional o que, sin estarlo, se consideren a dichos
efectos como legalmente sitos en Espafias.
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Comentario.—La doctrina es la misma, pero los supuestos son
disfintos entre éste y el anterior fallo. Creo que el fundamento
de la sujecién al Derecho tributario de un pais no debe hacerse
en nuestro Derecho recurriendo al articulo 10 ni a ningun otro
del Codigo civil, sino a los principios tributarios de territoriali-
dad de ciertos impuestos y personalidad de otros.

D) Sentlencia de 22 febrero de 1960. Civil.

Caso.—Se discutia acerca de: testamento otorgado en Bolivia
por un sujeto, espafiol de origen, cuya nacionalidad al momento
de otorgar testamento era dudosa.

Tribuna! Supremo—Entre otras declaraciones, interesan aqui
las que hace esta sentencia al fijar que:

a) Las palabras «Ley nacional» del articulo 10, parrafo se-
gundo, significan la competencia de la Ley del causante, su Ley
nacional, pero en el momento preciso de testar.

b) Es indiferente que en el testamento se haga 0 no mencién
de su Ley nacional ni de su nacionalidad.

¢) A estos efectos, no interesa cual sea la apariencia de na-
cionalidad, sino cual sea exactamente la verdadera.
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ARTICULO 11 DEL CO6DIGO CIVIL: «I.AS FORMAS Y SOLEMNIDADES DE LOS
CONTRATOS, TESTAMENTOS Y DEMAS INSTRUMENTOS PUBLICOS SE RIGEN
POR LAS LEYES DEL PAIS EN QUE SE OTORGUEN. CUANDO LOS ACTOS REFE-
RIDOS SEAN AUTORIZADOS POR FUNCIONARIOS DIPLOMATICOS O CONSULARES.
DE ESPANA EN EL EXTRANJERO, SE OBSERVARAN EN SU OTORGAMIENTO LAS.
SOLEMNIDADES ESTABLECIDAS POR 1LAS LEYES ESPANOLAS. NO OBSTANTE’
L0 DISPUESTO EN ESTE ARTICULO Y EN EL ANTERIOR, LAS LEYES PROHIBI-
TIVAS CONCERNIENTES A LAS PERSONAS, SUS ACTOS O SUS BIENES, Y LAS
QUE TENGAN POR OBJETO EL ORDEN PUBLICO Y LAS BUENAS COSTUMBRES,
NO QUEDARAN SIN EFECTO POR LAS LLEYES 0 SENTENCIAS DICTADAS NI POR
DISPOSICIONES 0 CONVENCIONES ACORDADAS EN PAfS EXTRANJERO»

A) Sentencia de 20 de diciembre de 9155. Contencioso-Adminis-
trativo.

Caso.—Se trataba de una accion de impugnacién de registro
de marca en el de la Propiedad Industrial. La Compaiia actora,
la americana «The Bates Manufacturing Company», por medio
de su presidente, confirié poder al procurador espafiol E. M. .

Motivo de impugnaciéon—Se excepciona por el demandado, es-
timando que no estd acreditada la condicién de presidente de
dicha Compafiia en la persona que otorgéd el poder.

Tribunal Supremo—Estima el Tribunal Supremo, en contra,
que es «de notar la consecuencia que se deriva de la adopeién de
la doctrina del estatuto formal por el articulo 11, parrafo primero,
del Cédigo civil, que hace inaplicables las solemnidades exigidas
por la legislacién espafiola a la escritura de mandato otorgada
en New Jersey por dicho poderdante ante un Notario norteame-
ricanos.

Afirma luego bastar la traduccion del jefe de Interpretacién
de Lenguas y un certificado del Secretario de Estado de Nueva
Jersey de que el funcionario de dicho Estado estd debidamente
facultade por las Leyes para autorizarlo y que han de darse entera
fe y crédito a sus actos oficiales.
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Comentario.-—Con esta doctrina, que vemos muy repetida en
el Tribunal Supremo, parece quebrar la doctrina sobre la prueba
del Derecho extranjero en cuanto que se alivia de sus requisitos,
ya que no se puede dudar que el Derecho notarial es verdadero
Derecho, aunque'de entidad adjetiva, y si aqui basta la palabra
de un funcionario extranjero, como es el Secretario de Estado de
New Jersey, para acreditar el Derecho vigente en su jurisdiccion
y acreditar que ese Derecho estima suficiente el poder otorgado
ante un determinado autorizante, no se ve claro por qué no ha-
bria de bastar esa misma palabra para declarar cudl sea, seguin
el Derecho civil de su Estado, el plazo de prescripcion de obliga-
ciones, por citar un ejemplo de Derecho material.

B) Sentencia de 27 de diciembre de 1955. Contencioso-Adminis-
trativo.

Caso.—Presupuesto idéntico al anterior, respecto a una Com-
pafiia de New York.

Tribunal Supremo y comentario.—E]l mismoO pronunciamiento
sobre el alcance del articulo 11 y diferencia del anterior en que
no hace precisar; segin parece, la garantia de un funcionario
superior que refrende las facultades del Notario, puesto que dice
que eva incluido el llamado certificado notarial, en el que la mis-
ma. funcionaria autorizante de los dos mandatos antes aludidos
hace constar su conocimiento del otorgante y que ha visto los
Estatutos de 1a entidad hoy demandante... Por lo que, de un lado,
no puede afirmarse que sea insuficiente el poder otorgado...»

C) Sentencia de 20 de febrero de 1956. Contencioso-Adminis-
trativo. :

Caso.—Presupuesto y pronunciamiento de la Sala idénticos,
mutatis mutandis, a los de la sentencia A) de este grupo de re-
soluciones.
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D) Sentencia de 19 de febrero de 1957. Contencioso-Adminis-
trativo. '

Caso.—Se plantea la misma cuestién. La excepcion de falta de
personalidad en el procurador se repite en varias sentencias- que
no he citado por ser sus pronunciamientos muy semejantes a
algunos de los vistos anteriormente.

Comentario.—Traigo a colacion este fallo porque en 6l se en-
cuentra la ventaja de que se aluden preceptos legales admitiendo
documentos publices extranjeros. Asi, afirma que <es lo cierto que,
conforme a lo dispuesto en los articulos 11 del Coédigo civil y 600
de la Ley de Enjuiciamiento civil, los documentos otorgados en
otras naciones tendran el mismo valor en juicio que los otorga-
dos en Espaifia si en su redaccion se han observado las formas y
solemnidades establecidas en el pais donde hayan tenido lugar
los actos o contratos». 1.0 que no deja, me parece, de contrastar
con la dureza que se sigue en cuanto a la prueba del Derecho
material, que luego veremos, pues siempre cabe preguntar a’ ese
‘Tribunal acerca de quién le convence de que los documentos pre-
sentados reunen los requisitos necesarios y han sido autorizados
por la persona competente segin la Ley extranjera, y de que en
todos los Derechos positivos un mismo funcionario tiene la mis-
ma fe,

Si bien se puede contestar que la internacionalizacién de la
materia notarial, fruto de su naturaleza, y las solemnidades que
generalmente se exigen permiten una mayor amplitud.

E) Sentencia de 22 de febrero de 1960. Civil.

Caso.—Se refiere, en el apartado D), de las sentencias que se’
ocupan del articulo 10 del Cédigo.

Tribunal Supremo y comentario—En lo que afecta a la pruebha
de la nacionalidad del causante, en este fallo se encuentra repe--
tidamente confirmada la idea del estatuto formal y el valor defi-
nitivo dé todo documento valido en el lugar en que se expidi6 y
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con el mismo alcance que en este lugar. Dice que los documentos
publicos, «al hallarse expedidos por funcionarios de otra nacién
debidamente legalizados para su autenticidad en Espafia..., de-
muestran por si mismos la equivocacién evidente del juzgador.. »
en la apreciacién de la prueba basada unicamente en tales do-
cumentos.

F) Sentencia de 29 de septiembre de 1961. Civil.

Caso.—Lo reproduce la sentencia G), tratando del articulo 9.°,
y alli me remito.

Tribunai Supremo.—Tratandose acerca de la validez o no del
matrimonio celebrado por rito judio en Bulgaria, se acoge la doc-
trina del-estatuto formal al decir que «para que en nuestra Pa-
tria surta efectos civiles el contraido por extranjeros en el extran-
jero es necesario que se celebre con las solemnidades establecidas
en el pais en que se contraiga, en virtud del principio tradicional
locus regit actum, que constituye regla unanime en el Derecho
positivo y que consagra el articulo 11 de nuestro Cédigo civil...»

G) Resolucién de la Direccién General de los Registros de 25 de
marzo de 1950.

Caso.—E] que se cita con la letra H) al tratar del articulo 9.
del Codigo civil.

Motivo del recurso gubernativo—El Registrador en su nota
alega: «2° Falta de constitucién de la Junta (que modificé los
Estatutos sociales), al menos en términos de poder apreciar los
concurrentes y su haber social o documento dque lo acredite.
3.° No poder calificar con las letras etc.”, consignadas después
del unico nombre de don Louis Solvay, bajo el nimero 1, los que
comparecen; no expresarse su edad, estado y segundo apellido,
y si los z2ludidos con las citadas letras son todos o parte, y, en este
caso, cuenta de 10s socios.»

Resolucion.—Después de reconocer la regla locus regit actum
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en el articulo 11 del Cddigo civil, establece que e€llo «no puede
inferirse que la traduccion legalizada de un extracto del acta de
la Junta general extraordinaria, celebrada en Bruselas, sea ins-
cribible en el Registro Mercantil sin que previamente se acredite
que retine todos los requisitos establecidos por la legislacién belga
Yy, ademas, €l minimo de datos para consignar en la inscripcion
las circunstancias que éste debe contener seglin la legislacion
espaiiola...»

Comentario.—Observamos en este supuesto un conflicto plan-
teado sobre el alcance del llamado estatuto formal. La resolucién
parece correcta en su conclusién. No tanto, acaso, en su argu-
mentacién, basada, al parecer, en una limitacién de la regla locus
regit actum. Mas bien lo que lleva a la solucién apropiada al con-
flicto es la vigencia indiscutible de la citada regla, sin limitacio-
nes, pero puestos en el angulo de mira del caracter de las normas
que establecen el contenido necesario y minimo de todo docu-
mento que pretenda su acceso al Registro Mercantil. Parece indu-
dable su condicién de normas nuramente formales. En este sen-
tido pensamos en una misma conclusion, pero basada Uunicamente
en el argumento de que, de la misma forma en que no se puede
negar (en base al articulo 11) validez y eficacia publica al acta
notarial del autorizante belga, igualmente no es posible dudar
de que un acto «de formas, como es la inscripeién en un Registro
Mercantil de nuestro pais, ha de sujetarse en su mecanica a las
normas que a este efecto se establecen en todos sus detalles, in-
significantes algunos, pero manifestacién, al fin, de una manera
de entender los resortes precisos de garantia y publicidad de ter-
ceros que, en ultimo término, la legislacién registral de todo tipo
persigue.



734 JURISPRUDENCIA

v

ArTicuLo 100, PARRAFO TERCERO, DEL CODIGO CIVIL: <L0S CONSULES Y
VICECONSULES EJERCERAN LAS FUNCIONES DE JUECES MUNICIPALES EN
L0S MATRIMONIOS DE ESPANOLES CELEBRADOS EN EL EXTRANJERO.»

A) Resolucion de 19 de febrero de 1945. Direccién General de
Registros.

Caso y pronunciamiento.—Se trataba de un matrimonio espa-
fiol que habia contraido el vinculo en Francia, por lo civil. Con
este motivo, la Direccién General, apoyada en este articulo, con-
cluye que en el extranjero los Cénsules seran los unicos funcio-
narios capacitados para desempeiiar la misién de autorizar ma-
trimonios civiles entre espafoles. Justificando, ademas, esta norma
como de indiscutible justicia, ya que «en caso contrario podrian
los espaﬁoies infringir las disposiciones referentes al matrimonio
civil trasladandose al extranjeros.

Comentario.—Esta resolucion, de discutible justicia, se basa en
la aplicacion estricta o, mejor, exagerada del precepto del articu-
lo 100. El razonamiento no parece l6gico, pues si bien siguiendo
flelmente la teoria del estatuto personal procede la exigencia en
todo matrimonio de espaficles de los requisitos de fondo que para
celebrarlo en forma civil se exigirian dentro de nuestra Patria,
no se ve bien por qué, supuesto el cumplimiento de estos requi-
sitos, se ha de hacer en este punto una excepcion al principio del
estatuto formal, que en ningun caso puede dar lugar a una eva-
sién de Ley en fraude de la misma. Porque, por otra parte, el in-
conveniente de la no constancia registral de un matrimonio
celebrado ante funcionario extranjero no puede contradecir la
realidad evidente de que el matrimonio se concluyé vilidamente,
porque validamente también podian concluirlo segin nuestro De-
recho y sus requisitos para el matrimonio civil.

Precisamente para solucionar esta injusticia y esta exagerada
interpretacion, que dice mas de lo que el articulo 100 parece que-
rer decir la nueva Ley sobre el Registro Civil prescribe ahora en
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su articulo 73 que «cuando el matrimonio se contrajera en pais
extranjero, con arreglo a la forma del pais 0 en cualquier otro
supuesto en que no se hubiere levantado el acta correspondiente,
la inscripcién sélo procedera en virtud de expedientes. Precepto
éste curioso y amplio, puesto que empieza por admitir que el ma-
trimonio de espafioles por lo civil se otorgue ante funcionario o
en la forma prescrita en el pais en que se celebre, y que al decir
que lo que se supedita al expediente es la inscripcion, parece su-
poner o supone, aun sin expediente, la validez del mismo matri-
monio, lo cual no es sino ponerse en una postura justa y légica.

B) Resolucion de la Direccion General de Registros de 27 de
noviembre de 1948.

Caso.—Aqui la variante estaba en que, si bien el marido era
espafiol, la mujer era francesa, y el matrimonio contraido en
Francia en la forma prescrita por aquella Ley.

Resolucion y comentario—Aaqui la Direccién General se mues-
tra progresista, teniendo en cuenta que se dicté antes de ser pro-
mulgada la nueva Ley sobre Registro Civil, con la innovacién
antes aludida. Se concilia el estatuto personal con la idea del
locus regit actum, con un argumento que expresa claramente
cuando dice que «tratandose. de matrimonios celebrados por es-
pafioles con francesas, con arreglo a las solemnidades de la Ley
local, y habiéndose acreditado la acatolicidad de las partes, es
procedente su transcripcién en el Registro Civil que llevan los
agentes diplomaticos consulares, pues sentar la doctrina contraria,
concediendo exclusivamente facultades a los Coénsules para cele-
brar matrimonios civiles en que alguno de los contrayentes es
subdito el pais, produciria en muchos casos la antinomia de que
dichos matrimonios no serian reconocidos por la Ley local, en
donde acaso se propongan residir los contrayentes, y por otra
parte, el articulo 100, apartado tercero, del Codigo civil se refiere
a los matrimonios de espafioles en el extranjero y no a los ma-
trimonios mixtos de espafniol y extranjera, sin que ftampoco re-
sulte vulnerado el articulo 42 si se acompafian documentos acre-
ditativos de su condicidén acatoélica.
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Se ve lo forzado de la sui generis interpretaciéon que se da a
la palabra c«espafioles» del articulo y parrafo comentados, posi-
blemente por no contradecir la doctrina de la resolucién ante-
riormente citada, pero viéndose en la necesidad de dar un fallo
justo y razonable. Sin darse cuenta que, aun interpretando ese
término «espaficles» incluso en los casos de matrimonios mixtos,
no se contradice la letra (y menos el espiritu) del repetido ar-
ticulo 100. Como después 1o ha confirmado palpablemente el nuevo
texto del articulo 73 de la Ley sobre Registro Civil de 8 de junio
de 1957.

VI

ArTicurLo 1.325 DEL CODIGO CIVIL: «SI EL CASAMIENTO SE CONTRAJERE
EN PAfS EXTRANJERO ENTRE ESPAROL Y EXTRANJERA O ESPANOLA Y EX-
TRANJERO, Y NADA DECLARASEN O ESTIPULASEN LOS CONTRATANTES RELATI-
VAMENTE A SUS BIENES, SE ENTENDERA, CUANDO SEA ESPANOL-EL CONYUGE
VARON, QUE SE CASA BAJO EL REGIMEN DEL DERECHO DE GANANCIALES, Y,
CUANDO FUERE ESPANOLA LA ESPOSA, QUE SE CASA BAJO EL REGIMEN DEL
DERECHO COMUN EN EL PAIS DEL VARON; TODO SIN PERJUICIO DE LO ESTA-
BLECIDO EN ESTE CODIGO RESPECTO DE LOS BIENES INMUEBLES.»

A) Sentencia de 30 de junio de 1962. Civil.

Caso.—Este se repite tratando de la prueba del Derecho extran-
jero. Por eso reproduzco totalmente los antecedentes de este cono-
cido caso. HEl subdito italiano Amadeo T. vino antes de 1924 a
Espafia, fijando su residencia en Bilbao, donde trabajé en su oficio
de obrero mecanico. El 22 de enero del citado afio de 1924 contrajo
matrimonio canédnico, inscrito en el Registro civil, en la iglesia
parroquial de Santiago de dicho Bilbao, con dofia Teresa L. M,
natural de Burgos. Después de la guerra de Liberacién el matri-
monio se trasladé a la anteiglesia de Guecho, adquiriendo en 1944
el sefior T. la nacionalidad espafiola. El 28 de julio de 1954 el
repetido sefior T. muri6 ob intestato, siendo declarados herederos
sus dos hijos y la viuda por su cuota. Contra ella (la declaracion)
demandsz uno de los herederos, Ana Maria T. L., solicitando que
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se declare que la herencia de su padre debe regirse por la Ley ita-
liana y no la espaifiola, o, mejor aun, impugna la liquidacion de la
sociedad de gananciales, segiin ella improcedente, por ser el régi-
men de separacién (el legal presuntivo en Italia) el que rigié el
matrimonio de sus padres, o debié regirlo.

Tribunal Supremo.—Aparte de la curiosa doctrina emitida con
relacion a la prueba del Derecho extranjero, que luego veremos,
trata el fallo, de manera independiente, de la cuestion del régimen
matrimonial. En este punto afirma como argumento para deses-
timar la demanda que <¢ni se demostré que el matrimonio T. haya
vivido en régimen de separacion de bienes, con las aportaciones
privativas de los cényuges, y en cambio el de gananciales ha de-
jado publicas y continuas pruebas adveradas en el momento pro-
cesal oportunos. Diciendo mas adelante, cuando responde a cada
motivo de casacion, que <«el sistema supletorio de la llamada so-
ciedad de gananciales ya vino practicandose de hecho, segun afir-
macién del Tribunal a quo, durante la vida del nexo conyugal,
situacion que ahora no puede ignorarse...»

Comentario—Con este pronunciamiento parece pretender el
Tribunal Supremo que el régimen matrimonial, por lo menos el
presuntivo legal, puede desvirtuarse por la practica de otro dis-
tinto. Con lo que eso significa en contra del fin de la Ley al re-
gular el régimen matrimonial con una caracteristica indudable y
l5gica: la de la invariabilidad. Porque es consustancial a esta ins-
titucién matrimonial el de ser garantia invariable de los intereses
que se quisieron proteger al adoptar uno determinado o al acatar
el que la Ley establece en defecto de pacto. Y esto, parece légico
concluir, sin que quepa prueba en contra, como supone nuestro
propio Derecho al estatuir la inalterabilidad del régimen matri-
monial aun mediando declaracion expresa derogatoria por parte
de ambos cényuges.

Por ello, en el caso presente, creo que no se debié pasar, ni
hubo necesidad, fuera légica 0 no la decisién, de la determinacién
del Dérecho que debia regir el matrimonio T.-L. Porque: 0 es el
espafiol, en cuyo caso no se discutiria el régimen de gananciales,
0 es el italiano, como parece l6gica deduccién a la vista del ar-
tienlo 1.325, en cuyo caso es el de separacién. O, como afirma luego
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2 sentencia, contradiciéndose en parte, es el de Italia el Derecho
competente, pero, no probado (y otra cosa serd discutir esta afir-
macién), rige el espafiol, es decir, el régimen de gananciales. Pero
sin que en ninguna de las tres alternativas sea argumento el hecho
de que se practicé uno u otro, pues consolidar esta idea es dejar
al arbitrio de las partes la determinacion ultima de su régimen,
cosa que la institucién repugna.

v

LA CUESTION DE LA CALIFICACION.

A) Sentencia de 17 de abril de 1956. Civil.

Caso.—Consistia en una demanda de litis expensas hecha por
su esposa a Teodoro O. P, siendo ambos de nacionalidad austriaca.

Motivo de casacién. Uno de ellos es la aplicacién indebida del
articulo 9.c del Codigo, alegando €l marido 1a competencia del De-
recho austriaco.

Tribunal Supremo—Ademas de la referente a la alegacién y
prueba del Derecho extranjero, que veremos, contiene esta senten-
tia una curiosa doctrina sobre un punto acerca del cual nunca la
jurisprudencia espafiola se habia pronunciado: este de la califi-
cacién de un hecho de la vida para encuadrarlo en uno u otro
concepto juridico. Lo formula claramente por su nombre doctri-
nal, diciendo que «la cuestién relativa a la obligacién del marido
a facilitar a la esposa los gastos procesales entrafia un problema
de calificacién del caracter juridico que se dé a la relacién, y si
bien el Derecho austriaco considera como parte de la obligacién
de dar alimentos—relacion personal—en otros, como el alemin y
el nuestro, se deriva del régimen legal de bienes matrimoniales
—relacién patrimonial—, y en caso de conflicto de cudl sea la Ley
aplicable, la doctrina mas difundida y seguida por la mayoria de
los autores entiende que debe ser resuelto por la lex fori, es decir,
por la Ley vigente en el territorio jurisdiccional del Tribunal que
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conozca el asunto, doctrina tanto mas de aplicaciéon cuanto que
en realidad una y otra legislacién reconocen la obligacién del
marido de satisfacer litis expensas a su cényuge...»

Comentario—MAas claramente no se puede formular esta dis-
cutida cuestién, aunque aqui no se vea clara la procedencia de su
planteamiento en cuanto que cualquiera que fuera la Ley califi-
catoria (la lex fori o no), siempre en este caso la austriaca seria
la procedente, y no porque se siga la doctrina de la Ley del foro
-en el dilema calificador, ni tampoco porque esta Ley reconozca
<también» la obligacion de litis expensas, sino porque las relacio-
nes patrimoniales de los conyuges estan tan dentro de la esfera
de <¢derechos de familias a que alude el articulo 9.>, como las
relaciones estrictamente personales. Siendo, pues, el Derecho aus-
triaco el procedente, dejando para otro punto el de su prueba.

B) Senlencia de 10 de octubre de 1960. Civil.

Caso.—Es referente a la sucesién en el titulo de Marqués de
Prado Ameno, a que aspira un extranjero.

Motivo de impugnacién.—Se plantea el problema de determi-
nar si esta cuestién se encuentra entre las que enumera el ar-
ticulo 9.° del Cédigo (en cuyo caso seria la Ley nacional del aspi-
rante la aplicable) o se encuentra entre las cuestiones objeto del
Derecho sucesorio, en cuyo caso procede aplicar la Ley del cau-
sante, la espafiola. Y se plantea, aunque no repare en ello la sen-
tencia, el dilema de decidir qué Ley ha de determinar la perte-
nencia a una u otra materia.

Tribunal Supremo.—Lo resuelve (sin plantearlo) 1a' misma sen-
tencia, aunque parece por su términos que est4d pensando en la
cuestién sin nombrarla, decidiendo por la vigencia de la lex fori,
(uando dice que <en ninguna de las disposiciones de la referida
Ley se excluye a los extranjeros de la posible aplicacién a los mis-
mos de dicha legislacion sobre titulos nobiliarios y, consiguiente-
mente, del disfrute de los mismos..., materia ésta que el derecho
cucesorio regula y a la que, por ende, son las disposiciones del
Cédigo civil las verdaderamente aplicables...»
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Comentario—En una palabra, que estima ser problema suceso-
rio, a regir por la Ley del causante. Con lo que esta claro que el
Tribunal ha hecho (consciente o no) una calificacién de cuyo re-
sultado pudo depender (acaso no) la orientacién total del fallo.
No hay mas que imaginar el posible caso de que el extranjero lo
sea de un pais en el que no se admite la ostentacién de titulos
nobiliarios y, por tanto, carece de legislacién de este tipo tan espe-
cial. Dejada la calificacién a aquella Ley, podria llegarse facil-
mente al otro extremo a que se llegd: a la negacién al extranjero
de todo derecho a suceder.

VoI

TECNICA DEL REENViO.

A) Resolucion de la Direccion General de los Registros de 30 de
junio de 1956.

Caso.—Fue presentada en el Registro de la Propiedad, para su
inscripcion, 1a escritura de protocolizaciéon de operaciones parti-
cionales de la herencia de Maria Luisa G. C., natural de la Repu-
blica Argentina, con residencia permanente en San Sebastian du-
1ante treinta afios.

Motivo de impugnacion.—Fue denegada la inscripcion por va-
rios defectos. Contra la denegacion se recurre al presidente de la
Audiencia, que revoca la nota del Registrador. Apelado el auto del
Presidente, 1a Direccidn General acuerda confirmar el auto ape-
lado. El tercer motivo de denegacién de la inscripcién era que,
siendo la causante de nacionalidad argentina, si en lo referente
9 la féormula o moédulo particional habia de regir su estatuto per-
sonal, la particion mediante contador (cuya actuacién se impug-
na) no esta establecida en la legislacion de su pais de origen. Es
decir, que el Registrador, en su nota, acude al Derecho material
de la legislacién a que le remite la recta aplicacién de nuestro
articulo 10.
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Resolucién.—La Direccién General, por el contrario, adopta el
criterio de acudir no a la norma material, sino a la conflictual de
esa misma legislacién. Es decir, se pone en la actitud necesaria para
que aquélla le reenvie el caso. Que es 1o que aqui precisamente
sucede, siguiendo luego la aceptacién por la Direccidon General del
reenvio que la Ley extranjera hace a la espafiola. Expresa la cues-
ti6on de la siguiente forma: <Respecto al tercer punto considerado
por el Registrador en su nota, que el articulo 10 del Codigo civil
espafiol dispone que la sucesién en general se regira por la Ley del
causante, y dado que los criterios seguidos por el Derecho inter-
naclonal privado para determinar la Ley nacional aplicable son
diversos, comoquiera que el articulo 7.° del Cédigo civil argentino
otorga la preferencia a la Ley del domicilio, que la causante tenia
establecido en territorio espafiol, procede aplicar la Ley espafiola,
conforme a la cual cabria admitir el nombramiento de contador
partidor.»

Comentario.—La aplicacion de la técnica del reenvio es clara,
aunque no alude nominalmente a la operacién que realiza. Este
es un buen ejemplo a citar como referencia a la Ley conflictual
a que las propias normas de colisién remiten.

Lo que también cabe decir en este caso, y en vista de uno se-
mejante que hemos observado en la sentencia A), de las que tratan
del articulo 10 del Cddigo, es que, sin recurrir a Ley extranjera,
con una recta aplicacién de nuestro articulo 10, se llega a la mis-
ma. solucién, de manera mucho mas técnica, aunque menos apa-
ratosa. Porque la remisién que nuestro citado articulo hace a la
Ley nacional de la persona de cuya sucesién se trata, no es en
todo caso a problema surgido en su sucesién, sino concretamentce
en los referentes al orden de suceder, a la cuantia de 1os derechos
sucesorios o a la validez intrinseca de las disposiciones heredita-
rlas. No a cuestiones de forma o accesorias, como podria ser la
existencia o no de contador-partidor y sus funciones. Esta doc-
trina es la que contiene la sentencia citada y creo hubiera pro-
cedido aqui igualmente. Aunque asi se tiene la oportunidad de
contar con un pronunciamiento, aunque no sea del Tribunal Su-
premo, que admite y aplica la técnica discutida del reenvio.
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>4

EXCEPCION DE APLICACION DE LEY EXTRANJERA, CUANDO PROCEDE, POR
RAZON DE FRAUDE DE LA LEY.

A) Sentencla de 12 de mayo de 1944. Civil.

Caso.—Esta visto antes en la sentencia C), de las que tratan
del articulo 9.° del Codigo. Se ataca el matrimonio del espafiol con
la francesa divorciada. Ademdas de la alegacién del articulo 51 de
nuestro Coédigo, claramente violado, la Sala sigue haciendo con-
sideraciones acerca de est? particular conflicto.

Tribunal Supremo.—Y en una de ellas alude claramente al
concepto de fraude de la Ley, para no aplicar la Ley francesa
(en cuanto que ésta era la nacionalidad de la esposa) o la inglesa
(en cuanto que en Inglaterra se celebr6é el matrimonio). Mas aun,
de la inglesa en concreto, puesto que la francesa quedaria des-
cartada por la aplicacién de la regla de que los conflictos'surgi—
dos del matrimonio se arreglardn de acuerdo con la Ley del ma-
rido. A mayor abundamiento dice que: <¢Considerando: Que el
Tribunal a quo funda la desestimaciéon de la accién de nulidad
esgrimida en este juicio en que el expresado matrimonio se cele-
bré en Inglaterra segun las Leyes alli vigentes y en que ahora sélo
s trata de juzgar la validez de esta unién y no de la disolucién
de otro enlace obtenida por uno de los contrayentes con arreglo
a su Ley nacional; y dejando aparte que el admitir la licitud de
los actos de los espafioles en el extranjero, contrarios a las Leyes
vigentes en Espafia, cuando éstas sean aplicables como lo son las
1eferentes al matrimonio, ademas de privar de eficacia al citado
articulo 9.c del Cédigo civil, hace posible el fraude de la Ley...»

Comentario.—NoO es preciso, porque la Sala hace una simple
alusion al concepto comentado, aunque no se vea clara la proce-
dencia de la declaracidén en este caso.
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B) Resolucién de la Direccibn General de los Registros de 12 de
julio de 1949.

Caso.—Se trataba de un sujeto nacido en los Estados Unidos
de padres espafoles. Por acto otorgado ante un Juzgado comarcal
en Espafa, en jurisdicciéon voluntaria, habia hecho constar su
renuncia a cuantos derechos tuviere en Espafia, en virtud de su
vecindad en aquella nacién americana por mas de quince afos.
Promovida la inscripceién de pérdida de nacionalidad espafiola, la
Direccién General de Seguridad consulta a 1a de los Registros so-
bre 1a cuestion.

Resolucion—La Direccién contesta diciendo entre otras cosas
que: ¢no obstante, dicha pérdida de nacionalidad (la del art. 17)
s6lo debe ser reconocida si la misma no implica un fraude de Ley,
el cual debe principalmente consistir en el proposito de eludir el
servicio militars. Y en el caso observado niega que €l sujeto citado
pueda ser considerado americano. Se considera, pues, €l concepto
de fraude de la Ley y uno de los medios en que puede fundarse,
que es la pérdida de nacionalidad.

X

FEXCEPCION A LA APLICACION DE LA LEY EXTRANJERA, CUANDO PROCEDE,
POR RAZON DE ORDEN PUBLICO.

A) Sentencia de 23 de febrero de 1944. Civil.

Caso.—Un matrimonio extranjero, residente en Espafia, ha
contraido el vinculo tnicamente por lo civil. Uno de los conyuges
casado anteriormente (no se dice, ni interesa al caso, si canénica
o civilmente), acude a los Tribunales espafioles promoviendo accién
de disolucion de unién civil, amparado en las disposiciones de la
Ley de 23 de septiembre de 1939, dictada para regularizar situa-
ciones creadas por la Ley republicana de divorcio, y que permitia
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las declaraciones de nulidad de uniones posteriores a un divorcio,
con fines exclusivamente de tranquilidad de conciencia.

Impugnacién—Examinada la cuestion, légicamente pareceria
1o normal rechazar la demanda, porque, de acuerdo con el ar-
ticulo 9.° de nuestro Cédigo, aplicado el estatuto personal, queda
esta cuestion fuera del amparo de una Ley espaifiola. Asi lo estimé
1a Audiencia de Madrid en una primera instancia y luego previa
stiplica emitida por el Ministerio Fiscal y el actor.

Tribunal Supremo.—Distinto opina la Sala Primera, que apli-
cando con quiza excesivo celo la doctrina de la excepcion de orden
publico, declara que <«considerando: que si bien en materia de
derechos y deberes de familia y estado de las personas son, en
general, de aplicacién las Leyes del pais de origen—criterio refle-
jado en el articulo 9.° de nuestro Coédigo civil—, ello se entiende
en cuanto dichas Leyes no se opongan a las que tienen por ob-
jeto el orden publico y las buenas costumbres, segiin expresa el
articulo 11 del mismo Cédigo; y si se tiene en cuenta la enorme’
trascendencia que en materia de buenas costumbres ofrece cuanto
afecta a los caracteres de unidad e indisolubilidad del vinculo con-
yugal, se impone la consecuencia de someter su regulacién a nues-
tras Leyes y con mayor razon si el matrimonio se celebrd en nues-
iro pais y los conyuges—cualquiera que sea su nacionalidad—tie-
nen en €l su domicilios.

Comentario.—Este es un caso ejemplar de inaplicacién de Ley
extranjera, aqui alegada en via de excepcién, por razon de orden
publico enemigo de los principios de la Ley rectamente aplicable.

B) Sentencia de 12 de mayo de 1944. Civil.

Caso.—Se expone en la sentencia C), referente al articulo 9.
Se discute sobre la validez del matrimonio entre espafiol y fran-
cesa divorciada, validamente segin su Ley.

Tribunal Supremo.—El Tribunal formula como argumento final
el de orden publico imperante en el territorio sometido a su ju-
risdiccion. Al afirmar la invalidez del matrimonio citado, por -ser
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inconciliable 1a disolucién del vinculo matrimonial (en general,
y en concreto el de la contrayente) «con los principios religiosos,
morales y juridicos que informan el orden publico del Estado es-
pafiol» y «comn ante este conflicto o colision entre la Ley extran-
jera -aplicable y €l orden publico debe prevalecer siempre, sin
excepceidén alguna, -este ultimo, la adecuada inteligencia del ar-
ticulo 11 del Cédigo civil obliga a separar de entre los efectos del
expresado divorcio el de la disclucién del vinculo y a apreciar la
subsistencia de éste, y en consecuencia, la nulidad del expresado
matrimonios,

Comentario.—La formulacién del concepto y de sus efectos es
clara. Como ftambién lo es la alusién a la relatividad del mismo
orden publico cuando, ante la alegacion de que la demanda se
formuld estando vigente la Ley republicana de Divorcio vincular,
contesta 1a Sala que a la Ley de 23 de septiembre de 1939, dero-
gatoria de aquel régimen legal <ha de darse efecto retroactivo
siempre que, como en el presente caso, resulte afectado el con-
tenido del nuevo orden publico establecido». Con lo que salva la
actuacion del Tribunal que, imperante la Ley de Divorcio vincu-
lar. se acogio al orden publico que esta Ley suponia para aplicar
0 no, segin los casos, la Ley extranjera.

C) Sentencia de 10 de octubre de 1960. Civil.

Caso.—Esta expuesto en la sentencia F), tratando del articu-
lo 9° Dado que la Ley cubana admite la legitimacién por subsi-
guiente matrimonio de los hijos adulterinos, una persona que se
encuentra en esta situacion, alegando su legitimidad, pretende
acceder a la herencia de un hermano de su padre.

Tribunal Supremo.—E] Tribunal argumenta utilizando una in-
terpretacién, que no creo muy pura, del articulo 10 de=l1 Cédigo.
Como se ve y se comenta en su lugar. Creo que acierta mas cuan-
do funda su desestimacién en el concepto de orden publico. Idea
que desde Ja instancia viene siendo objeto de consideracion, puesto
que el fallo alude a uno de los motivos de impugnacién de la sen-
tencia del Tribunal a quo, diciendo que el recurrente estima erré-

9
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neamente interpretado el articulo 11 del Cb6digo en cuanto que,
segun €], la admisién de un hijo adulterino como legitimo no roza
el orden publico y las buenas costumbres. A este motivo contesta
la. Sala formulando una idea del repetido orden ptblico que inte-
resa reproducir. Dice que, «aun siendo muy vaga y muy confusa
€sa nocion, y aun siendo también exacto que la idea de orden
publico internacional tiene legitimamente mas amplic campo de
aplicacion en el Derecho publico que en el privado, no por ello
dejan de ofrecerse situaciones, como la de autos, en que se pro-
duce una notoria colisién entre la Ley extranjera y la nacional, y
en tal supuesto sb6lo la apelacién al orden publico puede salvar el
conflicto, y del mismo modo que mediante una jurisprudencia
reiterada y conocidisima este Tribunal ha puesto coto a todo in-
tento de atacar a la legislacién reguladora del matrimonio me-
diante disposiciones y actos realizados en pafs extranjero, de igual
suerte en este caso se niega a parificar la situacién de los hijos
nacidos, como ha podido apreciarse, en una de estas situaciones
irregulares que, por afiadidura, también lo eran a la luz de la Ley
extranjera cuando la hija nacié en condiciones que le privaban
de la legitimidad, obtenida después con efecto retroactivo...»

Comentario.—Esta alegacién del orden publico si que parece
argumento valido para desvirtuar el recurso interpuesto. A pesar
de lo discutible gque puede ser €l hecho de que tan desmesura-
damente se extienda el concepto de orden publico, verdadero pe-
ligro de esta técnica.

D) Sentencia de 12 de marzo de 1942. Civil.

Caso.—Muy semejante al de la sentencia B) de este apartado.
La misma alegacién de haberse planteado la demanda durante la
vigencia de la Ley de Divorcio vincular de 1932. ’

Tribunal Supremo.—La Sala atribuye igualmente efecto retro-
activo a la Ley de 23 de septiembre de 1939 «como afectada por
el orden publicos.
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E) Sentencia de 14 de noviembre de 1963. Civil.

Caso.—Manuel Maria M. S. y Erudina B. R. contrajeron imatri~
monio civil en 1914, en pais extranjero, conforme a la Ley y ante
funcionaric de aquel territorio. El 14 de enero de 1959 el citado:
Manuel Maria interpone demanda de nulidad de matrimonio civil.

Tribunal Supremo.—La Sala, lo mismo que el Juez de Primnera
Instancia y el Tribunal a quo, estima procedente la demanda,
fundandose en la exacta alegacién del articulo 100 del Codigo en
su parrafo tercero. Dejando aparte la consideraciéon que pueda
merecer la usual interpretacién de este precepto (cosa que he
hecho en su lugar) y contestando a la alegacién que hace la re-
currente de errénea aplicacion del articulo 11 del mismo Cdédigo,
el Tribunal Supremo emite una interpretacién curiosa del orden
publico, por 1o menos del citado por el articulo 11 en su parrafo
tercero. Cuando dice: «... sin que lo expuesto (la procedencia de
la demanda de nulidad de matrimonio civil) esté en contradic-
¢ién con el articulo 11 del propio Coédigo sustantivo al establecer
que las formas y solemnidades de los contratos se rigen por las
Leyes del pais en que se otorguen, pues €l ultimo parrafo, a modo
de limitacion o salvedad de los anteriores, exceptua de esta regla.
las Leyes o actos concernientes a las personas y los que tienen.
por objeto el orden publico o l1as buenas costumbres que, por afec-
tar a la comunidad y en consecuencia al orden social, tienden a.
salvaguardar el interés general, muy por encima y superior arl
privado de llas partes, que entra en todo negocio juridico, tedo lo-
cual es derivacién de la norma que sienta el articulo 9.° conforme
al cual el estatuto personal es de obligatoria observancia para los
espafioles, aunque residan en el extranjero...»

Comentario.—Este pronunciamiento no parece muy légico comnx
la doctrina emitida al tratar del articulo 100, parrafo tercero,
puesto que introduce el concepto de orden publico, que no habia
necesidad de aludir. Este recurso entiendo ha de ofrecerse como
argumento cuando falta norma positiva que excluya la Ley ex-
tranjera, es decir, cuando ésta, siendo procedente, no quiera ser
aplicada. Es otro el caso presente, en que la simple aplicacion del
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articulo 100 citado, sea 0 no bien interpretado, exciuye la Ley del
pais en que se contrajc y, por tanto, €l articulo 11 en su parrafo
primero. Articulo y parrafo que hubieran podido desvirtuarse no
bor un concepto de orden publico, de dudoso contenido, sino lisa
y llanamente por otro precepto positivo: el del articulo 100. Mas
aun, en €l mismo campo de los principios, no parece que vaya
contra ningun orden puklico el que dos espafnoles que pudieron
validamente contraer matrimonio civil con arreglo a su Ley, lo
hagan ante funcicnario y con las formalidades extranjeras.

" Pero, aduémés, hay otro punto, mas perteneciente al Derecho
civil puro, que creo puede ser interesante y que esta sentencia
olvida, cuando su constancia hubiera vpddido dar un giro total al
fallo. Dice la sentencia que el Tribunal ¢ quo no contraviehe el
articulo 70 de la Ley de Registro Civil, pero si de la «vigente cuan-
do €l matrimonio tuvo lugar». Con lo cual es presumible que con-
testa a un motivo de casacion del recurrente en el que éste ale-
garia el texto del actual articulo 70 de esa Ley, que dice que «los
efectos del matrimonio canédnico o civil se produciran desde la
celebracion. Para que lcs efectos sean reconocidos—sigue—, bas-
tara la inécripcién del matrimonio...»

. Precepto que claramente separa la validez del matrimonio (en-
tre los que el recurrente querria incluir el civil celebrado en el
-extranjero) y la inscripciéon del mismo. Aparte de que seria dis-
cutible la no retroactividad de este precepto, hay un argumento
‘que me parece claro. Es el siguiente: el articulo 73 de la Ley sobre
-e]l Registro Civil de 1957 dice: «Cuando el matrimonio se contra-
jera en pais extranjero, con arreglo 2 la forma del pais o en cual-
quier otro supuesto en que no se hubiera levantado aquel acta, la
inseripcién sélo procedera en virtud de expediente.» Este articulo
admite la validez del matrimonio entre esparoles gque hubieran
podido celebrarlo civilmente en Espaiia, con arreglo a una forma
-extranjera. Si bien exige su inscripcién. Pero separando inscrip-
cién y validez, por tanto.

Y hay mas. La disposicién transitoria de esa misma Ley de
‘Registro Civil dice: «La presente Ley regira respecto de los he-
chos acaecidos a partir de su vigencia y en cuanto a los anterio-
res, sujetos a inscripcion, alin no inscritos.» Segun este precepto,
creo que se puede afirmar que matrimonios como el de autos pue-
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den ser inscritos en virtud del expediente a que alude el articu-
lo 73. Nada mas lejos de esto que la declaracién de nulidad que
de él hace el Tribunal, cuando lo mas que parece procedente es
declarar su no inscripcién actual y, por tanto, la negacién de los.
efectos que requieran de dicha inscripcion. Y no la nulidad, que
no ampara la interpretaciéon de las aludidas normas, ni la jus-
ticia, en altimo término.

XI

ALEGACION DEL DERECHO EXTRANJERO.

A) Semtencia de 29 de septiembre de 1956. Civil.

Caso.—Esta explicado en la sentencia D), tratandose del ar-
ticulo 9.° Alli se defendia la competencia de los Tribunales espa-
fioles para conocer un asunto en que las partes eran unos extran-
jeros. Respecto a la discusion acerca del Derecho aplicable a la
resolucion del asunto, aceptada en principio la procedencia de la
Ley extranjera, como aplicacién del articulo 9.°, se plantea el pro-
blema de la alegacion de esa Ley.

Tribuna! Supremo y Comentario.—En este punto son de obser-
var dos pronunciamientos de la Sala acerca de dos cuestiones:
una, la alegacion del Derecho extranjero. Confirma la doctrina de
la necesidad de su alegacion, al decir que, «si bien la parte de-
mandante ha de justificar los hechos constitutivos de su demanda,
el demandado viene obligado a hacerlo respecto de los constitu-
tivos de su oposiciéon, y en este sentido pudo alegar la Ley extran-
jera como medio de prueba, debiendo acreditar su existencia y
sentido conforme lo exige la doctrina jurisprudencial en numero-
sas sentencias...» Con lo cual expresa claramente su concepto del
Derecho extranjero como un hecho mas de los de interés en la
relacién que se discute, necesitando de alegacién como todos ellos.

La otra cuestion, intimamente relacionada con la anterior, es
la de la posibilidad de aplicacién por los Tribunales de instancia
del Derecho extranjero, no habiendo sido éste alegado. N¢ sc pro-
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nuncia el Tribunal de una manera clara sobre esta cuestion, pero
parece admitir la citada aplicacion, pues después de hacer cons-
tar que las partes no alegaron el Derecho extranjero procedente
dice: «... no obstante lo cual, el Tribunal d¢ instancia tuvo en
cuenta lo dispuesto por la Ley nacional de los litigantes (la mexi-
cana) en orden a la obligacién de prestar alimentos...» Con ello
afirma implicitamente la procedencia de la aplicacién de oficio
de la Ley extranjera, pues no la rechaza, como seria légico pensar
si se concibe que la Ley extranjera es un mero hecho mas de los
de la vida juridica. No es un pronunciamiento concluyente, de
todas formas, pero puede valer como curiosidad.

B) Sentencia de 16 de diciembre de 1960. Civil,

Caso.—Se refierle a la sucesion intestada de un extranjero afin-
cado en Espafa. Son declarados herederos sus ocho hijos, a partes
iguales. Surge un conflicto entre los coherederos por razén de la
comunidad.

Motivo de casacién.—Se alega, como impugnaciéon de la senten-
cia de la Audiencia, el hecho de que €l causante fuera extranjero.

Tribunal Supremo.—Dice el Tribunal: «... y por 1o que atafe
a la supuesta condiciéon de extranjeros de los de cuius, también
ha de decirse que tratandose de bienes radicados en Espafia, de
una sucesiéon abierta en esta nacion y de interesados presunta-
mente espafioles, cuando no se alega ni se acoge nadie en el mo-
mento procesal oportuno a lo que dispone €l articulo 10, parrafo
segundo, del Codigo civil, los Tribunales no pueden renunciar la
aplicacién de nuestras Leyes, declinando su imperio, y de oficio
eliminar €l Cédigo civil y aplicar un Derecho extranjero que no
tienen por qué conocer y gue, al no alegarlo los interesados, ha
de entenderse que prescinden 0 renuncian a su aplicaciéns.

Comentario.—Con ello se delimita el problema que la senten-
cia anterior planteaba, en el sentido de declarar, de acuerdo con
la postura inicial,\‘al Derecho extranjero fuera del ambito del
ius novit curia, es decir, 1a inaplicabilidad de oficio de dicho De-

recho.
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XI1

PrRUEBA DEL DERECHO EXTRANJERO.

A) Sentencia de 6 de marzo de 1947. Criminal.

Caso y alegacion—Con motivo del impago por un Banco inglés
de un cheque se acciona de estafa contra el librador por falta de
provision de fondos. Se alega la Ley inglesa.

Tribunal Supremo.—La Sala no duda en afirmar que «la vi-
gencia de las Leyes extranjeras representa un punto de hecho su-
jeto a la prueba demostrativa consiguientes.

Comentario.—Aceptaciéon de la doctrina, que va a ser repeti-
disima, de gque el Derecho extranjero, como excluido de la vigen-
cia del ius novit curia, ha de ser probado como un hecho mas de
los de interés en la resolucion.

B) Resoluciéon de la Direccion General de los Registros de 25 de
marzo de 1950.

Cuso.—Se presenta a la inscripcion en el Registro Mercantil
de Santander una copia parcial del acta de la Junta general de
la Sociedad belga «S. y Compaiia, S. A.», con una sucursal en
Torrelavega, por la que se modificaban sus Estatutos, acompanada
de su traduccion. Se suspende la inscripeiéon por no testimoniarse
lo pertinente de los Estatutos en orden a las facultades de las
Juntas y su constitucién, y otros motivos.

Resolucion—La Direccion General hace una aplicaciéon con-
cretisima de la doctrina aludida en la sentencia anterior cuando
dice que la regla locus regit actum, consagrada por el articulo 11
del Codigo, no puede dar lugar a que «la traduccién legalizada
de un extracto del acta de la Junta general extraordinaria, cele-
brada en Bruselas, sea inscribible en el Registro Mercantil sin que
previamente se acredite que reune todos los requisitos estable-
cidos ‘por la legislacidon belga...» :
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Comentario—Con lo que se requiere la prueba del Derecho ex-
tranjero, incluso del que da fuerza a documentos otorgados bajo
su jurisdiccion.

C) Sentencia de 20 de diciembre de 1955. Contencioso-Adminis-
trativo.

D) Senlencia de 27 de diciembre de 1955. Contencioso-Adminis-
trativo.

E) Sentencia de 20 de febrero de 1956. Contencioso-Adminis-
trativo.

Casos.—Se exponen en las sentencias A), B) y C), de las que
tratan del articulo 11 del Cédigo.

Tribunal Supremo.—Alli también se hace alusion a la postura
que adopta la Sala respecto a la prueba del Derecho extranjero
(pues no deja de ser Derecho el que establece qué fuerza da la
presencia de determinados funcionarios en la dacién de los docu-
mentos). Alli se hacia también notar la desviacién que de la regla
general sobre la prueba del repetido Derecho extranjero se hace
en favor de los documentos notariales. Excepcion que a los 0jos
de la légica no deja de ser justa, dada la garantia que supone
un documento publico y la frecuencia de su necesidad en toda
clase de actuaciones. En una de estas sentencias se declara sufi-
ciente, coro prueba de este Derecho, el certificado notarial en el
que el funcionario declara conocer a la persona autorizada.

F) Sentencia de 17 de abril de 1956. Civil.
Caso—Los hechos se exponen en la sentencia A) de las que
tratan el problema de la calificacién.

Tribunal Supremo.—Formula dos pronunciamientos relativos a
la alegacién y prueba del Derecho extranjero. Al decir primero
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que «el onus probandi incumbe al que afirma un hecho impeditivo
de la estimacién de la accién ejercitadas—en este caso, cuales
sean las disposiciones del Derecho austriaco en esta materia—, y
luego que, aparte de esto, «el recurrente venia, obligado a cumplir
su dicho, lo que no ha hecho, pues no es medio de prueba admi-
tido por la doctrina jurisprudencial el dictamen de dos letrados
espafioles...»

Comentario.—Se limita, pues, a rechazar este dictamen ccmo
medio de prueba, sin determinar cual considera suficiente. Claro
que no cita sentencias en que apoyar esa afirmacion de la insu-
ficiencia del dictamen deé dos letrados espaiioles.

G) Sentencia de 23 de mayo de 1956. Conlencioso-Administra-
tivo.

Caso—En litigio emprendido por una Compahia extranjera se
excepciona por falta de personalidad en el Procurador, por no
constar que los otorgantes del poder sean representantes legales
de dicha Sociedad. )

Tribunal Supremo.—Responde la Sala diciendo que «no puzde
menos de estimarse suficientemente acreditada la personalidad
de los otorgantes en la representacién que ostentan, como la del
Pocurador apoderado que en su nombre y representacion ejercita
el presente recurso, pues a tenor de la Ley de Enjuiciamiento
civil en su articulo 600, en concordancia con el articulo 11 del
Codigo, 1os documentos otorgados en otras naciones tendran el
mismo valor que los otorgados en Espafia si en su extension se
han observado las formas y solemnidades establecidas en el pais
donde se han verificado los actos o contratos...»

Comentario—Con ello se reitera la suavidad jurisprudencial
respecto a la prueba de actos o contratos celebrados en el extran-
jero por medio de documentos otorgados alli y con las formali-
dades en el lugar establecidas, suavidad que contrasta con la
dureza 2on la exigencia de pruebas y medios probatorios del Dere-
cho material de otros paises.
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H) Sentencia de 29 de septiembre de 1961. Civil.

Caso.—Esld ya visto en parte en la sentencia G) de las que
tratan del articulo 9.° del Cédigo y en la F) de las que versan
sobre el articulo 11. Se trataba del matrimonio de dos bulgaros,
celebrado en Bulgaria por el rito judio. Y de mostrar el contenido
de la Ley matrimonial bulgara en aquella época.

Tribunal Supremo.—La Sala, después de exigir, conforme al
estatuto formal, que se hubiera contraido de acuerdo con las so-
lemnidades prescritas, impone que se demuestre que se celebro
el matrimonio «con arreglo a la Ley de dicho pais, lo que exige
la invocacién y prueba de su texto y vigencia, dado que son muy
diversos los sistemas matrimoniales en las legislaciones moder-
nas y es necesario, para garantizar la seguridad juridica, que no
quepa duda alguna de que el matrimonio es valido con arreglo
a la Ley del pais en que se celebré». Y refiriéndose al caso concre-
to, hace aplicacion de esta doctrina en la sentencia. Cuando dice
que, <«a pesar de declarar la resolucién recurrida que el matrimo-
nio cuya validez se postula fue autorizado con arreglo a la legis-
lacién civil de Bulgaria, no cita dicha legislaciéon ni estima pro-
bado su texto o contenido, ni su vigencia ni si en Bulgaria existia
en 1938—fecha en que se dice celebrado aquél—un sistema ma-
trimonial de forma exclusivamente religiosa, conforme a los ritos
de una religion oficial 0 de alguna otra reconocida, o se reputaba
eficiente la unién judia a los efectos legales, por lo que al de-
clarar valido con arreglo a la legislacién bulgara—que ni se invoca
ni se justifica su existencia y vigencia—el matrimonio T.-E, se
ha infringido por inaplicacién... el articulo 11 del Codigo civil,
lo que obliga a la estimacién del recurso...»

I) Sentencia de 30 de junio de 1962. Civil.

Caso.—Se explica ampliamente en la sentencia A) de las que
consideran el articulo 1.325 del Co6digo. Y se concluia alli que la
unica manera de desvirtuar la demanda estaba en la considera-
cién de si habia resultado probado o no el Derecho italiano ale-
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gado. Y sobre este punto es sobre el que verdaderamente apoya
el Tribunai su argumentacion.

Tribunai Supremo y comentario. — Se distinguen diferentes
cuestiones.

En primer lugar, la declaracion sobre la necesidad de esa prue-
ba. No tiene nada de particular, puesto que el Tribunal Ia viene
repitiendo, comoc hemos visto, constantemente. Pero la formuia
muy claramente cuando dice que <es preciso que cuando se inte-
rese en juicio la aplicacién de Leyes extranjeras se justifique 1o
que la jurisprudencia del mismo [pais] tenga establecido, y es
insuficiente la cita aislada del Cédigo vigente en aquella nacién,
cuya exégesis no incumbe a los Tribunales espafoles... Problema
gque surge con relativa frecuencia al contemplar que los términos
de la relacién c situacion juridica controvertida no caen total-
mente dentro de una sola y misma soberania estatal, con el con-
siguiente conflicto de mormas en pugnas.

En segundo lugar, formula la Sala una doctrina acerca de
los requisitos que debe llenar toda prueba de Derecho extranjero.
Ya en el parrafo anterior niega suficiencia a la simple cita de
los articulos del Codigo extranjero. Pero donde extensamente se
desarrolla esta doctrina es en el considerando, tercero al afirmar
que: <¢... el motivo no puede prosperar atendido a que: a) La Sala
sentenciadora no desconocié en ningun momento el Derecho avli-
cakle al caso propuesto a debate, ya que se inspir6 en la reiterada
jurisprudencia patria sobre el rigor de normas extranjeras, aun-
que se hallen modificadas y sean afines por su progenie a las
nuestras, que precisan probarse no sélo en su exacta entidad de
ser tales normas de vigencia actual, sino también en el sentido,
alcance e interpretacion asignados por los Tribunales de su
pais...; y b) Los principios generales del Derecho, de indudable
aplicacién en defecto de Ley y de costumbre, sufren sensible quie-
bra cuando se trata de indagar por el iura novif curia las Leyes
ajenas al Ordenamiento espafiol, ya que nuestros Tribunales ca-
recen de potestad para inlerpretar otras normas que las nacio-
nales, y es forzoso aplicarlas e interpretarlas cuando proceden
en casos concretos ocurridos en Espafia, viéndose asi obligado el
Juez patrio a la observancia del Derecho extranjero como si fuera
Juez en aquel Estado, exigiéndose para ello por la jurisprudencia
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patria el dictamen conforme de dos jurisconsultos del pais de-
bidamente legalizados (sentencias de 25 de febrero de 1926, 30 de
marzo de 1928 y 12 de diciembre de 1935), sin perjuicio de que
el Juez colabore con las partes a la investigaciéon de la nor-
ma extranjera aplicable...» Citando en apoyo de esta ultima idea
la sentencia de 16 de octubre de 1940, que no he encontrado en
ningun repertorio de jurisprudencia.

Y, en ulfimo lugar, hace aplicacion el Tribunal de esta doc-
trina sentada, rechazando como insuficiente la prueba del De-
recho italiano que la demandante aporto, consistente en una cer-
tificacién expedida por dos Letrados espafioles en la que se trans-
criben los articulos del Codigo civil italiano de 1865 y del vigente
de 1942, con su traduccién del Centro de Interpretacién de Len-
guas del Ministerio de Asuntos Exteriores y el expediente de na-
cionalidad de don Amadeo T. del que resulta que tenia la ita-
liana cuando contrajo matrimonio con Teresa L. M. «Documentos
—dice la Sala—que a todas luces no revelan una verdad opuesta
a la de este Tribunal, puesto que éste ya los examiné para formar
su juicio al estimar que el alcance y contenido de los articulos de
los dos Codigos italianos no resultan probados dentro del proceso
para su aplicabilidad correcta a los hechos debatidos...»

Con apoyo en una supuesta doctrina anterior sienta csta sen-
tencia una que pretende fijar como definitiva. Loégica es su exi-
gencia de una clara constancia de los preceptos del Derecho ex-
tranjero cuya aplicacién se pretende. Pero no 1o parece tanto la
rigurosa exigencia de medios de prueba, que no apoya certera-
mente en ninguna doctrina anterior ni puede explicar, a menos
de querer hacer de la aplicacion del Derecho extranjero un obs-
taculo poco menos que insalvable. Por lo menos, muy dificil. No
parece pueda menos de criticarse que una resolucién como ésia
vede la aplicacion del Derecho italiano, cuya adopcién tan con-
traria solucién habria de dar a los intereses de quien lo alegd en
forma y puso a disposicién del juzgador medios de prueha que
racionalmente han de estimarse suficientes si se tiene en cuenta
la ausencia de todo precepto positivo que haga referencia siquiera
a los medios oportunos de prueba y aun de toda doctrina jurisoru-
dencial clara que, a falta de disposicién legal, haya solucionado con
anterioridad, de una manera reiterada e indiscutible, como parece



JURISPRUDENCIA 757

normal exigir en un caso en que una u otra postura llevan a solu-
ciones antipodicas, la cuestiéon referente a la prueba de una Ley
extranjera aplicable. Sin que el precedente proximo, el de la sen-
tencia de 17 de abril de 1956, que hemos visto en la F) de este
mismo upartado, que hace el mismo pronunciamiento, pero que
esta senlencia inexplicablemente no cita, pueda servir de argu-
mento, puesto que la declaracion alli hecha, ademas de poco expli-
cita, esta carente de todo apoyo en doctrina anterior.

XIII

APLICACION DE TRATADOS POR LOS TRIBUNALES ESPANOLES.

A) Sentencia de 23 de octubre de 1956. Contencioso-Adminis-
trativo.

Caso.—En ¢l se hacia necesarip interpretar el Convenio his-
pano-francés de 7 de agosto de 1926.

Tribunal Supremo.—A este respecto, en aplicacién del articu-
lo 16 de la Ley Organica del Consejo de Estado de 25 de noviem-
bre de 1944, que exige la audiencia de dicho érgano en orden a la
interpretacién y cumplimiento de los Tratados internacionales y
Concordatos con la Santa Sede, dice que «estamos ante el caso de
interpretar un Tratado internacional..., por lo que no puede deci-
dir el Tribunal Econdmico-Administrativo Central, sin atender al
aludido precepto de la audiencia del Consejo de Estado en Pleno,
por cuya circunstancia procede revocar su decisién para que se
cumpla dicho tramite».

B) Sentencia de 17 de abril de 1956. Civil.

Caso.—El de la sentencia A), tratando de 1a cuestién de cali-
ficacién.
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Tribunal Supremo.—No se contiene otra doctrina que la de la
necesaria ratificacion de los Tratados firmados por Espana para
proceder a su aplicacién por los Tribunales espafioles.

X1v

EXCESO DE JURISDICCION DE LOS TRIBUNALES ESPANOLES.

A) Sentencia de 22 de febrero de 1960. Civil.

Caso.—Esta ya tratado en los articulos 10 y 11, sentencias D)
y E), respectivamente,

Tribunal Supremo.—Aqui el Tribunal declara aceptable uno de
los motivos de casacion: el de incompetencia de los Tribunales es-
pafioles para conocer del asunto planteado, «puesto que no se da
el supuesto que prevé su articulo 51 (de la Ley de Enjuiciamiento
Civil), al no suscitarse la cuestion litigiosa entre espafioles, entre
extranjeros o entre espafioles y extranjeros por consecuencia de
relaciones surgidas en Espafa...»

Comentario.—Esta declaracién no es muy frecuente por la ten-
dencia de nuestros Tribunales a conocer toda cuestion que se les
plantee, independientemente del Derecho aplicable segun nues-
tras normas conflictuales. ’



